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Sehr geehrte Damen und Herren,

die Energiewende braucht neue Netze. Das ist inzwischen ein
Allgemeinplatz geworden. Auch ein Allgemeinplatz ist die Tatsache, dass
Netzausbau Akzeptanz vor Ort benétigt. Und Akzeptanz kénnen wir nur
gewinnen, wenn der Netzausbau nicht nur bedarfsgerecht, kostenglnstig
und auf dem Stand von Wissenschaft und Technik stattfindet, sondern
immer auch im Einklang mit der Natur und der Umwelt. Deshalb wird auch
die 6kologische Begleitforschung beim Netzausbau immer wichtiger. Wir
mussen von Fehlern der Vergangenheit lernen und sie kinftig vermeiden
und wir missen die Mittel der modernen Technik nutzen, um die negativen
Umweltauswirkungen des Netzausbaus mdglichst gering zu halten.

Das beginnt nicht erst dann, wenn die Bagger im Gelande stehen. Natur- und umweltvertraglicher
Netzausbau beginnt schon in den friilhen Phasen der Netzplanung und schlie3t alle weiteren
Planungs-, Genehmigungs- und Baufortschritte ein. Wie sich das in den einzelnen
Planungsphasen niederschlagt, das wollen wir zu Beginn der Fachtagung beleuchten. In diesem
Rahmen spielen natirlich das Bundesnaturschutzgesetz und das UVP-Gesetz eine herausragende
Rolle.

AnschlieRend wird es starker um technische Malinahmen gehen, die dazu beitragen kénnen die
Umweltvertraglichkeit des Leitungsbaus und des Betriebs zu verbessern. Auch hier gibt es bereits
eine Vielzahl von Studien mit interessanten Ergebnissen. Wir wollen uns im Rahmen der
Fachtagung vor allem mit dem Thema Freileitungen befassen. Das Thema Erdkabel in all seinen
unterschiedlichen Facetten wirde den Rahmen dieser Tagung sprengen.

Als letztes wird es noch um die Bundeskompensationsverordnung gehen. Von diesem Instrument
erhoffen wir uns eine deutliche Vereinfachung und Beschleunigung bei den
Genehmigungsverfahren auch im Bereich der Stromnetze. Gerade die
Bundeskompensationsverordnung sehen wir als einen wichtigen Beitrag des Umweltministeriums
fur das Gelingen der Energiewende.

Ich freue mich auf spannende Vortrdge und eine lebhafte, konstruktive Diskussion!

Dr. Torsten Bischoff

Bundesministerium
Leiter des Referats Infrastruktur [Netze, Speicher] 4o fiir Umwelt, Naturschutz
und technische Systemintegration, und Reaktorsicherheit
Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit



Meine sehr geehrten Damen und Herren,

als Mitglied des Vorstand der UVP-Gesellschaft e.V. begrif3e ich Sie hier
in Berlin zur Tagung ,Den Netzausbau natur- und umweltvertraglich
gestalten!®.

Strategische Umweltprifung, umweltvertragliche Planung, Vermeidung &
Kompensation — dahinter stehen die Instrumente der Umweltprifung, um
die sich die UVP-Gesellschaft kimmert mit dem Ziel, sie zu verbreiten,
ihre Qualitéat bei der Anwendung zu sichern sowie Recht, Verfahren,
Methoden und Inhalte weiterzuentwickeln. Es geht uns also darum, dass
der Rahmen bereitsteht, um positive Umweltauswirkungen von Aktivitaten
stiitzen und negative begrenzen zu koénnen, um Entscheidungen so S
vorzubereiten, dass sie in Kenntnis der voraussichtlichen Umweltauswirkungen getroffen Werden.

Zweck der Umweltprifungen ist weder die Verhinderung missliebiger Planungen noch die
Akzeptanzbeschaffung fir scheinbar alternativiose Vorentscheidungen (,griin schminken®), auch
nicht die Vergabe des Siegels ,umweltvertraglich®. Zweck ist vielmehr die frihzeitige,
vorsorgeorientierte, systematische, nachvollziehbare und o6ffentliche Untersuchung, Diskussion
und schlieBlich Bewertung von Aktivitaten im Entscheidungsprozess, um Umweltbelangen den
angemessenen Stellenwert bei der Entscheidung zu verschaffen.

Step by step — ,abgeschichtet heil3t es in der Fachsprache — bedeutet, dass genau hingeschaut
wird, welche (Teil-) Entscheidung wann und wo getroffen wird: Gber Bedarf, Standort und Technik,
kurz: ob, wo und wie wird in Deutschland auf unterschiedlichen Planungsebenen entschieden,
nicht erst am Ende. Da missen die Umweltbelange passgenau zum Entscheidungsgegenstand
eingebracht und dies der Offentlichkeit vermittelt werden.

Hier und heute haben wir es mit dem Netzausbau zu tun, einem Bestandteil der Energiewende.
Deren Hauptziel ist die Begrenzung des Klimawandels und der Netzausbau soll den Transport
regenerativ erzeugter Energie zu den Verbrauchszentren gewahrleisten. Unterm Strich erwarten
wir also positive Umweltauswirkungen, sonst brauchen wir das nicht!

Die Herausforderung liegt nun darin, nachvollziehbar darzulegen, in welcher Gré3enordnung wir
uns Umweltauswirkungen, hier Klimagasausstol3, ersparen, wenn wir die Netze aus- und
umbauen. Das wird nicht naturwissenschaftlich exakt gehen, der Umgang mit Unsicherheit ist aber
bei allen Umweltprifungen immanent — wir reden Uber zukinftige Entwicklungen. Diese zentrale
Frage nach der Bilanz kann nicht fir einzelne Projekte oder MaflRnahmen beantwortet werden,
sondern nur fur das Gesamtnetz und die Energiewendepolitik insgesamt. lhre Beantwortung ist
aber letztlich die Legitimation fur jedes einzelne Vorhaben.

In diesem Sinne wiinsche ich uns eine aufschlussreiche Veranstaltung mit guten Diskussionen.

Dr. Frank Scholles
Mitglied des Vorstandes (Schriftleiter UVP-report)

der UVP-Gesellschaft e.V. m




Sehr geehrte Damen und Herren,

die Ubertragungsnetzbetreiber haben mit dem
Netzentwicklungsplan im letzten Jahr erstmalig
einen umfassenden Plan vorgelegt, wie das
Stromibertragungsnetz im Jahr 2022 aussehen soll
und wo neue 380-kV-Leitungen gebraucht werden.
In den kommenden Jahren steht demnach eine
Vielzahl an Um- und Neubauprojekten im Stromnetz
an.

Oft besteht die Befurchtung, dass die Umsetzung
der Projekte Natur und Umwelt Uber Gebuhr belasten werden. Diesen Befurchtungen gilt es
nachzugehen, um die tatséchlichen Probleme zu benennen und Lésungen zu finden.

Politik und Gesellschaft missen sich dafiir einsetzen, den Netzausbau so umweltvertraglich wie
moglich zu gestalten. Wir brauchen ein gemeinsames Verstandnis, welche neuen Belastungen
akzeptabel sind und welche nicht.

Ich sehe eine groRe Bereitschaft in der Gesellschaft, Probleme offen und ohne Scheuklappen
anzugehen und freue mich, dass wir mit der heutigen Veranstaltung eine Plattform flir den
notwendigen Austausch bieten kdnnen. Im ,Forum Netzintegration Erneuerbare Energien“ haben
wir sehr gute Erfahrungen im Dialog mit unterschiedlichen Interessengruppen gemacht. Eine
offene und ehrliche Debatte bringt alle ein Stlick weiter.

In diesem Sinne wiinsche ich uns allen eine spannende Diskussion und neue Erkenntnisse!

Dr. Peter Ahmels

Leiter der Abteilung Erneuerbare

oo @8 Deutsche Umwelthilfe
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Anmeldung und Empfang der Teilnehmer
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Dr. Torsten Bischoff, Leiter des Referats Infrastruktur [Netze, Speicher] und
technische Systemintegration, Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz
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Dr. Frank Scholles, Mitglied des Vorstandes (Schriftleiter UVP-report) der
UVP-Gesellschaft e.V.
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Die Bundesfachplanung: Wo stehen wir? Umwelt-Anforderungen an
UVP zur Bundesfachplanung
Dr. Julia Sigglow, Bundesnetzagentur, Abteilung Netzausbau

Strategische Bedarfsprufung: Wie viel Ausbau ist wirklich zwingend?
Anne Palenberg, Projektmanagerin Netzausbau, Deutsche Umwelthilfe
e.Vv.

Die strategische Umweltprifung bei der Netzplanung

Dr. Christof Sangenstedt, Leiter des Referats Grundsatzangelegenheiten
des Umweltrechts, Recht der Umweltprufungen, Bundesministerium fur
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Diskussion mit den Referenten

Moderation: Dr. Frank Scholles, Mitglied des Vorstandes (Schriftleiter
UVP-report) der UVP-Gesellschaft e.V.

Mittagspause



Stopover: Umweltvertragliche Fachplanung und Trassenflihrung
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14:45

Alternativenprifung als Basis des umweltvertraglichen Netzausbaus
Dr. Elke Weingarten, Projektbearbeiterin Bosch & Partner GmbH

Naturschutzvertraglicher Ausbau der Energie-Netzinfrastruktur auf
Bundesebene

Dr. Frank Scholles, Institut fir Umweltplanung, Leibniz Universitat
Hannover

Anforderungen an die umweltfachlichen Unterlagen des
Antragstellers zur Bundesfachplanung

Prof. Dr. Otto Sporbeck, Geschéftsfuhrer Froehlich und Sporbeck GmbH &
Co. KG

Diskussion mit den Referenten

Moderation: Dr. Peter Ahmels, Leiter der Abteilung Erneuerbare Energien,
Deutsche Umwelthilfe e.V.

Kaffeepause

Last Stop: Vermeidung, Verminderung und Kompensation von
Beeintrachtigungen

15:15

15:35

15:55

16:15

16:45

Wie lasst sich eine groRere Umweltvertraglichkeit von Freileitungen
erreichen? Technische Leitungsgestaltung und dkologisches
Trassenmanagement

Eric Neuling, Referent fir Stromnetze und Naturschutz, NABU -
Naturschutzbund Deutschland e.V.

Ende der Kollision? Wirksamkeit von Markierungen an Freileitungen
und ihre Integration in eine technische Anleitung des VDE

Frank Bernshausen, Geschaftsfihrer der Planungsgruppe Natur und
Landschaft GbR und Dr. Klaus Richarz, Leiter der Staatlichen
Vogelschutzwarte Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Die neue Bundeskompensationsverordnung und der Netzausbau
Dr. Stefan Lutkes, Leiter des Referats Recht des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit

Diskussion mit den Referenten
Moderation: Jens Liudeke, wissenschaftlicher Berater im
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherhei

Resumee

Dr. Peter Ahmels, Leiter der Abteilung Erneuerbare Energien, Deutsche
Umwelthilfe e.V.



Dr. Peter Ahmels

Deutsche Umwelthilfe e.V.
Leiter Erneuerbare Energien

Hackescher Markt 4
Berlin 10178

E-Mail: ahmels@duh.de

Frank Bernshausen

Planungsgruppe fur Natur und Landschaft
Geschéftsfuhrer

Raiffeisenstral3e 5
34510 Hungen

E-Mail: frank.bernshausen@pnl-hungen.de

Studium der Landwirtschaft (Uni Kiel)

Ubernahme des elterlichen Hofes (Ackerbau)

1988 Promotion (Dr. agr.)

1991 Bau der ersten Windenergieanlage

seit 1995 Vorsitz im Windenergieverband

Von 1997-2007 Prasident des Bundesverbandes Windenergie

2008 Studie bei Windguard, Varel Giber Windenergie-Potenziale an
Infrastrukturtrassen

Seit Ende 2008 Leiter der Abteilung Erneuerbare Energien bei der
Deutschen Umwelthilfe in Berlin und Leiter des Projekts ,Forum
Netzintegration Erneuerbare Energien®, das seit 3 Jahren einen
intensiven Diskussionsprozess mit allen Betroffenen des
Netzausbaus fuhrt, um mehr Akzeptanz zu erreichen

Studium der Biologie in Giel3en
1991-1994 Wissenschaftlicher Mitarbeiter der Universitat GieRen

1992-2006 Freier Gutachter fur naturschutzfachliche
Fragestellungen

seit 1994 Geschaftsfuhrender Gesellschafter der Planungsgruppe
fur Natur und Landschaft

1997-2005 Grundlagenforschung als Avifauna-Spezialist zum
Verhalten von Vogeln an Freileitungen und Entwicklung spezifisch
auf Vogel abgestimmte abweisende Markierungen

seit 1999 wissenschaftliche Untersuchungen an einem bereits
markierten Gebiet als Erfolgskontrolle



Regierungsdirektor Dr. Torsten
Bischoff

Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit
Leiter des Referates E | 4 Infrastruktur
(Netze, Speicher) und technische
Systemintegration

Stresemannstr. 128
10117 Berlin

E-Mail: Torsten.bischoff@bmu.bund.de

Jens Lideke

Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit
Referat fur Infrastruktur (Netze, Speicher)
und technische Systemintegration
Wissenschatftlicher Berater

Stresemannstr. 128
10117 Berlin

E-Mail: Jens.luedeke@bmu.bund.de

Studium der politischen Wissenschaften (TU Braunschweig)
Danach unterschiedliche Funktionen bei:

Staatskanzlei NRW

Ministerium fir Bundes- und Europaangelegenheiten
Bundesprasidialamt

Bundesministerium fir Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Aktuell: Leiter des Referats Infrastruktur [Netze, Speicher] und
technische Systemintegration

Studium der Landschaftsplanung (TU Berlin, UPC Barcelona)

ab 2006 Referendariat Umweltministerium NordrheinWestfalen (2.
Staatsexamen)

ab 2008 Wissenschaftlicher Mitarbeiter im Bundesamt fiir
Naturschutz, Referat Erneuerbare Energien

ab 2010 Referent im Eisenbahnbundesamt, Referat
Planfeststellung, Umwelt, Recht und Fachstelle Umwelt

ab 2011 Wissenschaftlicher Berater im Bundesministerium far
Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit, 6kologische
Begleitforschung Windenergie und Netze

Laufendes Dissertationsvorhaben an der TU Berlin (FG
Umweltprifung und Umweltplanung): ,Strategies for a Sustainable
Development of Offshore Wind Energy*“



Ministerialrat Dr. Stefan Litkes

Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit

Leiter des Referates N | 5 Recht des
Naturschutzes und der Landschaftspflege

Robert-Schuman-Platz 3
53175 Bonn

E-Mail: stefan.luetkes@bmu.bund.de

Eric Neuling

NABU-Bundesverband

Fachbereich Naturschutz und
Umweltpolitik

Referent fir Stromnetze und Naturschutz

Charitéstr. 3
10117 Berlin

E-Mail: Eric.Neuling@NABU.de

1988: Eintritt in das BMU Arbeitsgruppe ,,Grundsatzfragen des
Umweltrechts*

1991 bis 1995: Okologische Sanierung und Entwicklung in den
neuen Landern; davon Ende 1992 bis 1993 Treuhandanstalt

1996 bis 1999: Geschéftsfiihrer des Umweltgutachterausschusses
als neu geschaffene Institution auf dem Gebiet des
Umweltmanagements nach der EMAS-Verordnung

1999: Referatsleiter in der Arbeitsgruppe Klimaschutz/erneuerbare
Energien, Berlin

Seit 2000: Referatsleiter Recht des Naturschutzes und der
Landschaftspflege; zustandig fur die Novelle des Bundes-
naturschutzgesetzes von 2002

Unterschutzstellung zweier Meeresschutzgebiete als Vogelschutz-
gebiet in der deutschen ausschlie3lichen Wirtschaftszone durch
Rechtsverordnungen von 2005

Umsetzung der europarechtlichen Artenschutzverordnungen nach
dem Urteil des EUuGH vom 10.1.2006M sog. ,kleine

Novelle* des Bundesnaturschutzgesetzes von 2007;
Umweltgesetzbuch; umfassende Novelle des Bundesnaturschutz-
gesetzes 2009

Aktuell: Entwurf der Bundeskompensationsverordnung

2006-2009 Studium (B.Sc.) Landschaftsnutzung und Naturschutz
an der Hochschule fur Nachhaltige Entwicklung Eberswalde

2009 Studienabschluss zum Thema Vogelschutz in Photovoltaik-
Freiflachenanlagen

2009-2010 Trainee Internetredaktion NABU-Bundesverband
2011 Referent Wattenmeer NABU-Bundesverband

seit 2012 Referent flr Stromnetze und Naturschutz NABU-
Bundesverband



Anne Palenberg

Deutsche Umwelthilfe e.V.
Abteilung: Erneuerbare Energien
Projektmanagerin Netzintegration

Hackescher Markt 4
10178 Berlin

E-Mail: palenberg@duh.de

Dr. Klaus Richarz

Leiter der Staatlichen Vogelschutzwarte fur
Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Steinauer Strale 44
60386 Frankfurt am Main

E-Mail: k.richarz@vswffm.de

Seit Mai 2011 Projektmanagerin im BMU-geférderten Projekt
.Forum Netzintegration Erneuerbare Energien®

Das Forum fiihrt seit 2008 einen intensiven Dialogprozess mit
Betroffenen und Stakeholdern des Netzausbaus, um mehr
regionale Akzeptanz zu erreichen

Von 2008 bis 2011 Consultant bei dem Beratungsunternehmen
Ecofys in den Bereichen Bioenergienutzung sowie nationale und
internationale Klimapolitik

Studium des Wirtschaftsingenieurwesens mit dem Schwerpunkt
Energie-und Umweltmanagement an der Universitat Flensburg und
der Université de Perpignan

Studium der Biologie und Chemie in Giel3en
1976 Promotion
1974 - 1980 Wissenschaftlicher Angestellter Universitat GielRen

1980 - 1991 Artenschutzreferent/Sachgebietsleiter Naturschutz und
Landschaftspflege Regierung von Oberbayern, Minchen

1991 - heute Leiter der Staatlichen Vogelschutzwarte flr Hessen,
Rheinland-Pfalz und Saarland

1994 - 1997 Koordination Forschungsvorhaben Vogelverhalten an
Hochspannungsfreileitungen

2009 - 2011 Koordination Projektgruppe VDE-Anwendungsregel
Lvogelschutz an Mittelspannungsfreileitungen®

Mitglied Sachverstandigengremium Fledermause, Bonner
Konvention/Chiroptera Specialist Group IUCN

Autor zahlreicher Fachblicher



Ministerialrat Dr. Christof
Sangenstedt

Bundesministerium fir Umwelt,
Naturschutz und Reaktorsicherheit

Leiter des Referates ZG Il 4
Grundsatzangelegenheiten des
Umweltrechts, Recht der Umweltprifungen

11055 Berlin

E-Mail:
christof.sangenstedt@bmu.bund.de

Dr. Frank Scholles

Leibniz Universitat Hannover

Institut fur Umweltplanung, Abt.
Raumordnung und Regionalentwicklung
Mitglied des Vorstands (Schriftleiter UVP-
report) der UVP-Gesellschaft e.V.

Herrenhauser Str. 2
30419 Hannover

E-Mail: scholles@umwelt.uni-hannover.de

Studium der Rechtswissenschaften in Bonn und Miinster

1982-1988 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Strafrechtlichen
Institut der Universitat Bonn

1987 Promotion (Dr.jur.) mit einem strafrechtlichen Thema
,Garantenstellung und Garantenpflicht von Amtstragern®

Seit Juni 1988 im Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und
Reaktorsicherheit (BMU), zunachst als Referent, seit 1992 als
Referatsleiter in verschiedenen Abteilungen

Seit 1999 Leiter des Grundsatz-Rechtsreferats im BMU.
Aufgabenschwerpunkte: Umweltverfassungsrecht,
Grundsatzangelegenheiten des Umweltrechts (einschl.
Umweltverfahrensrecht und Umweltplanungsrecht), UVP und SUP,
Umwelt-Rechtsbehelfsgesetz

Diverse umweltrechtliche Veréffentlichungen, insbesondere zum
UGB, UVP und SUP sowie zu planungsrechtlichen Fragen des
Stromnetzausbaus

geb. 1961 in Moénchengladbach

1981-1987 Studium der Landespflege/Landschafts- und
Freiraumplanung an der Universitat Hannover

1988-2005 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut fir
Landesplanung und Raumforschung der Universitat Hannover

1996 Promotion, Thema ,Abschétzen, Einschatzen und Bewerten
in der UVP. Weiterentwicklung der Okologischen Risikoanalyse vor
dem Hintergrund der neueren Rechtslage und des Einsatzes
rechnergestutzter Werkzeuge*

seit 2005 Wissenschaftlicher Mitarbeiter am Institut flr
Umweltplanung der Leibniz Universitat Hannover

2002-2010 1. Vorsitzender der UVP-Gesellschaft e.V.
seit 2004 Schriftleiter der Zeitschrift UVP-report



Studium Raumplanung an der Technischen Universitat Dortmund,
Fakultat Raumplanung

Studium Gewasserschutz an der Technischen Universitat
Braunschweig

2002-2012 Wissenschaftliche Mitarbeiterin am Fachgebiet Ver- und
Entsorgungssysteme in der Raumplanung, Fakultat Raumplanung,
Technische Universitat Dortmund

2011 Promotion an der Technischen Universitat Dortmund, Fakultat
Raumplanung

Seit 2012 Referentin in der Abteilung Netzausbau der
Bundesnetzagentur, Referat Umweltpriifungen

Dr. Julia Sigglow

Bundesnetzagentur
Abteilung Netzausbau

Tulpenfeld 4
53113 Bonn

E-Mail: Julia.Sigglow@bnetza.de

Geschaftsfihrender Gesellschafter der Froelich & Sporbeck GmbH
& Co. KG

Studium der Geographie, Schwerpunkt Geodkologie und
Raumplanung und der Geologie an der Ruhr-Universitat Bochum

1978 Promotion zum Dr. rer. nat.

1978 - 1980 Wissenschaftlicher Assistent am Lehrstuhl Phys.
Geographie/Landschaftsokologie an Geogr. Institut der Ruhr-
Universitat

1980 Griundung des Buros Froelich & Sporbeck in Bochum

Prof. Dr. Otto Sporbeck seit 1992 Honorarprofessor am Geogr. Institut der Ruhr-Universitat
Bochum, Schwerpunkte Umweltplanung und Umweltprifung

Froelich&Sporbeck Umweltplanung und

Beratung

Geschéftsfuhrer

Massenbergstr. 15-17
44787 Bochum

E-Mail: o.sporbeck@fsumwelt.de



Dr. Elke Weingarten

Bosch & Partner GmbH
Streitstrale 13
13587 Berlin

E-Mail:

e.weingarten@boschpartner.de

REFERENTINNEN UND MODERATOREN

Studium der Landschaftsplanung an der TU Berlin

2003-2004 wissenschaftliche Mitarbeiterin im Forschungsbereich
der Universitat Kassel, FG Landschaftsplanung/Landnutzung

2004-2011 wissenschaftliche Mitarbeiterin mit Lehraufgaben an der
TU Berlin, FG Umweltprifung und Umweltplanung

2010 Promotion (Dr.-Ing.) zum Thema 'Better Regulation' in
umwelt- und naturschutzrechtlichen Priifungen

seit 2011 Projektbearbeiterin bei der Bosch & Partner GmbH
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10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

Name

Christoph Graf Adelmann von

Adelmannsfelden
Dr. Peter Ahmels

Dr. llse Albrecht
Corinna Altenburg
Katharina Auer
Jan-Hendrik Aust

Prof. Dr. Friedrich Bartfelder
Thomas Bauer

Julia Baumann

Liv Becker

Dr. Michael Below
Jessica Benkendorff
Henning Benz

Dr. Frank Bernshausen
Dipl.-Ing. Nils Bieschke
Dr. Torsten Bischoff
Julia Bjgrneboe

Diana Blaschke
Winfried Béhmer

Fabio Bongulielmi
Daniel Bornmann

Dr. Jana Bovet

Franz Brambrink

Marcus Bressel

Organisation

AGDW -Die Waldeigentiimer
Deutsche Umwelthilfe e.V.
Planungsgruppe Landespflege
Universitat Potsdam
Burgerenergie Berlin

IHK Potsdam

Die LandschaftsArchitekten.

swissgrid ag

Deutsche Umwelthilfe e.V.

Deutsche Bahn AG

TUV SUD PMSS Deutsche Wind Consult GmbH
Fichtner GmbH & Co. KG

Planungsgruppe fur Natur und Landschaft GbR
Technische Universitat Berlin
Bundesumweltministerium

DONG Energy Renewables Germany GmbH

NABU BAG-Stromtod

swissgrid ag

B.A.U.M. Consult GmbH

Helmholtz-Zentrum fir Umweltforschung GmbH -
UFZ

Kreis Nordfriesland

EDI.SON Energietechnik GmbH
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25.

26.

27.

28.

29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

37.

38.

39.

40.

41.

42.

43.

44,

45.

46.

47.

48.

49.

Name

Christian Brietzke

Ute Brodowy

Mathias Brose

Dr. Elke Bruns

Peter Bruxmeier

Mirko Buggel

Roland Czekalla

Anne Demmer

Dr. Sascha Dietrich

Dr. Matthias Dumpelmann
Ariane Eckstein
Susanne Ehlerding
Heike Ehrlich

Viola Elsner von der Malsburg
Anja Engelmohr
Christof Erb

René Feige

Josef Feistl

Jenny Fernandez
Jakob Flechtner
George Fleischhauer
Dr. Klaus Follner
Thorsten Fritsch

Marika Gauvriilidis-Muller

Maria Geismann

Organisation

Kommunale Umwelt-AktioN U.A.N.
Bundesnetzagentur

EDI.SON Energietechnik GmbH

Institut fir nachhaltige Energie-und
Ressourcennutzung
Bundesumweltministerium

Landesamt fur Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg

FROELICH & SPORBECK GmbH & Co. KG
Rundfunk Berlin-Brandenburg

BMWi

8KU Koordinationsbiiro

Bezirksamt Spandau

Plan T -Planungsgruppe Landschaft und Umwelt

AGDW -Die Waldeigentimer

Landkreis Fulda

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Elektrotechnischer Verein (ETV) e.V.

IBU Ingenieurblro Schéneiche GmbH

Vertretung des DIHK bei der Europaischen Union
New Hope and Light e.V

Bundesamt fiir Naturschutz

BDEW e.V.

Bundesumweltministerium

DE WITT Rechtsanwaltsgesellschaft mbH
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50.

51.

52.

53.

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

61.

62.

63.

64.

65.

66.

67.

68.

69.

70.

71.

72.

73.

74.

Name

Margitta vor dem Gentschenfelde
Sandra Giglmaier

Adi Golbach

Peter G6Rwein

Dr. Arno Gramatte
Elena Grawe

Dr. Markus Groth

Judith Griinert

Bruno Gunkel

Lea Haefke

Kay Hagemann

Dr. Paula Hahn

Stefan Haines

Anne Hamm

Rotraud Hanlein
Hermann Harders

Dirk Heyen

Gabriele Hintemann

Dr. Matthias Hochstatter
llka Hoffmann

Dr. Gerhard Hofmann
Stefanie Hofmann
Dr.-Ing. Dorothea Hokema
Heike Holzful

Torsten Hoppe

Organisation

Institut fir Landschaftsékologie
B.A.U.M. Consult GmbH

kwk kommt.

Bischoff & Partner

TenneT TSO GmbH

MEDIA CONSULTA Deutschland GmbH
Helmholtz-Zentrum Geesthacht
Deutsche Umwelthilfe e.V.

Landkreis Fulda

Prognos AG

WALDKONZEPTE Stuhlmann, Pohlers, Hagemann

& Partner -Forstsachverstandige
BDEW e.V.

Bundesnetzagentur

TenneT TSO GmbH

Deutsche Umwelthilfe e.V.

Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz Brandenburg

Oko-Institut e.V.

Plan T -Planungsgruppe Landschaft und Umwelt
Hochstatter & Husen // H&H Consulting
Kuhbier Rechtsanwélte

Agentur Zukunft

Projekttrager Jilich, Forschungszentrum Jiilich
GmbH

TU Berlin

Bundesumweltministerium

Ministerium fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz Brandenburg
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75.

76.

77.

78.

79.

80.

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.

88.

89.

90.

91.

92.

93.

94.

95.

96.

97.

98.

99.

Name

Mathias Hubener
Wulf Hilsmann

Ute Jahns-Luttmann
Silke Jedamski
Kathleen Jennrich
Karl-Heinz Jung
René Karaschewitz
Andreas Kees

Frank Kermann
Marcel KeRler
Pascal Kinast

Ingrid Kleess
Bernhard Kneiding
Dr. Lutz Knopek
Yvonne Koch

Dr. Przemyslaw Komarnicki
Wilhelm Konstanciak
Klaas Korte

Georg Kossler
Melanie Kotzea
Roland Krempler
Nadja Kucher

Prof. Dr. Wilfried Kihling
Astrid Langenberg

Michael Liesner

Organisation

Universitéat Leipzig

Umweltbundesamt

FOA Landschaftsplanung GmbH

Thiringer Landesverwaltungsamt
Bundesumweltministerium

Burgerinitiative "Auf dem Berge"
Bundesumweltministerium

N-ERGIE Netz GmbH

B.A.U.M. Consult GmbH

Thuringer Ministerium fir Bau, Landesentwicklung
und Verkehr

Bosch & Partner

Planungsbiro Forster

Landeshauptstadt Potsdam

Deutscher Bundestag, MdB
Umweltbundesamt

Fraunhofer Institut fur Fabrikbetrieb und
Automatisierung

50Hertz Transmission GmbH
Helmholtz-Zentrum fir Umweltforschung GmbH -
UFZ

BUNDNIS 90/DIE GRUNEN

Deutsche Umwelthilfe e.V.

Landesbetrieb StraRenwesen Brandenburg
IBU Ingenieurbiro Schéneiche GmbH
Wissenschaftlicher Beirat des BUND

Bundesumweltministerium

ENERCON GmbH
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100.

101.

102.

103.

104.

105.

106.

107.

108.

109.

110.

111.

112.

113.

114,

115.

116.

117.

118.

119.

120.

121.

122.

123.

124.

Name

Hartmut Lindner
Linda Lohrmann
Jens Ludeke

Dr.-Ing. Heiko Lunser
Dr. Stefan Litkes
Anna Mainzer
Thomas Marschner
Daniel Matz

Ronald Meinecke
Ismene Mertens
Nidal Meyer

Eric Neuling

Dr. Werner Neumann
Germaine Flaure Ngamou
Andrea Nissen
Steffen Obst

Dr. Dorte Ohlhorst
Monika Ollig
Michaela Ortmeier
Barbara Pabelick
Anne Palenberg
Hans Peper

Jakob Peter

Dr. Wolfgang Peters

Wolfgang Pletz

Organisation

Biosphéare unter Strom -keine Freileitung durchs
Reservat!

Planungsbiiro Férster
Bundesumweltministerium

Ministerium fir Umwelt, Klima und Energiewirtschaft
Baden-Wirttemberg

Bundesumweltministerium

Deutscher Bundestag; Burro Judith Skudelny
Gesellschatft fur Technologietransfer &
Nachhaltigkeitsforschung UG
Bundesnetzagentur

Buro fur Umweltgutachten

Landesamt fir Landwirtschaft, Umwelt und landliche
Raume Schleswig-Holstein

BDEW e.V.

NABU e.V.

BUND e.V.

New Hope and Light e.V

Planungsbiro Forster

IBU Ingenieurblro Schéneiche GmbH

Freie Universitat Berlin

Umweltbundesamt

Deutscher Bauernverband e.V.

Ministerium fur Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz Brandenburg

Deutsche Umwelthilfe e.V.

Landesamt fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz Brandenburg
Bundesumweltministerium

Bosch & Partner GmbH

Samtgemeinde Lamspringe
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125.

126.

127.

128.

129.

130.

131.

132.

133.

134.

135.

136.

137.

138.

139.

140.

141.

142.

143.

144,

145.

146.

147.

148.

149.

Name

Antje PruBnat

Philipp Reil3

Ingo Rennert

Felix Reyhl

Dr. Klaus Richarz
Marianne Richter
Christian Rippl

Simone Roch

Dr. Hans-Ulrich Résner
Jana Rol3berg

Katja Rottmann

Prof. Dr. Karsten Runge
Dr. Susanne Salinger
Dr. Christof Sangenstedt
Matthias Sauer

Dr. Werner Schaller
Sebastian Schérl

Maja Schiffmann
Michael Schkade

Dr. Rainer Schneewolf
Theresa Schneider
Christian Schneider

Dr. Jorg Schneider
Sebastian Schobel

Dr. Frank Scholles

Organisation

Thuringer Landesverwaltungsamt
B.A.U.M. Consult GmbH

Infranetz AG

BUND e.V.

Vogelschutzwarte fir Hessen, Rheinland-Pfalz und
Saarland

Umweltbundesamt

Regierungsprasidium Kassel

Berliner vorwarts Verlagsgesellschaft mbH
WWF Deutschland

50Hertz Transmission GmbH
Germanwatch e.V.

OECOS GmbH

BUND e.V.

Bundesumweltministerium
Bundesumweltministerium

Bundesnetzagentur

Kreistag Amberg-Sulzbach (Oberpfalz)

Thuringer Ministerium fur Landwirtschaft, Forsten,
Umwelt und Naturschutz

Birgerinitiative "Hochspannung tief legen”
Renewables-Grid-Initiative

RWE AG

Umweltbundesamt

rbb Inforadio

UVP Gesellschaft e.V.



Lfd Nr.

150.

151.

152.

153.

154.

155.

156.

157.

158.

159.

160.

161.

162.

163.

164.

165.

166.

167.

168.

169.

170.

171.

172.

173.

174.

Name

Sebastian Schone

Dr. Nicole Schrader
Torsten Schroschk
Eva Schuster

Dr. Anita Schwaier
Birte Schwenkenbecher
Sabine Seeberger
Bernhard Segbers
Dieter Seidler

Julien Sialelli

Melanie Siems
Wolfram Siewert

Dr. Julia Sigglow
Dipl.-Geogr. Johann Singer
Petra Sorgenfrei

Prof. Dr. Otto Sporbeck
Anselm Stahl

Gregor Stanislowski
Henrike Strack

Heiko Stubner
Christian Stuhlmann
Kim Jana Stumpf
Cornelius Sudau

Dr. UIf Surburg

Felix Thatner

Organisation

Bundesnetzagentur

Heinz Sielmann Stiftung

Landesamt fir Bergbau, Geologie und Rohstoffe
Brandenburg

Technische Universitat Berlin

Wir in der Biosphére

Planungsbiiro Férster

Deutscher Bundestag, Bliro Josef Goppel
50Hertz Transmission GmbH

Ministerium fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz Brandenburg
Koordinierungsstelle Erneuerbare Energien e.V.
Fichtner GmbH & Co. KG
PLANUNGSGRUPPE CASSENS + SIEWERT
Bundesnetzagentur

Universitéat Leipzig

AGDW -Die Waldeigentiimer

FROELICH & SPORBECK GmbH & Co. KG
IFOK GmbH

Ingenieur-und Planungsbirro Lange GbR

GFN mbH

Agora Energiewende

WALDKONZEPTE Stuhlmann, Pohlers, Hagemann

& Partner -Forstsachverstandige
Bosch & Partner GmbH

FOJ Berlin
Poyry Deutschland GmbH

MeTeUm Berlin Treptow
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175.

176.

177.

178.

179.

180.

181.

182.

183.

184.

185.

186.

187.

188.

189.

190.

191.

192.

193.

194.

195.

196.

197.

198.

Name

Cordula ThieRen
Michaela Treitel
Mandy Uhlendorf
Detlef Urbanitz
Heinz Usko

Dirk Uther

Rigo Vallet

Oliver Vieth
Sandra Vogel

Dr. Matthias Vogt
Dr. Dolores Volkert
Ulrike Vol3

Dr. Friedrich Wachter
Dr. Elke Weingarten
Manfred Weyer
Volker Wiedemann
Georg Wild
Siegfried de Witt
David Wortmann
Albert Wotke
Gunnar Wrede
Judith Zahn

Fee Zanke

Kurt-Peter Zoch

Organisation

Evonik Industries AG

Parabel AG

Ministerium fir Umwelt, Gesundheit und
Verbraucherschutz des Landes Brandenburg
Regierungsprasidium Kassel

Amprion GmbH

Landesamt fur Umwelt, Gesundheit und

Verbraucherschutz Brandenburg
Ministerium fur Energiewende, Landwirtschatft,

Umwelt und landliche Raume Schleswig-Holstein
gerstgraser -Ingenieurbiiro fur Renaturierung
cmk rechtsanwélte

Institute for Advanced Sustainability Studies e.V.
Deutsche Umwelthilfe e.V.

Buro fur Umweltplanung

Bosch & Partner GmbH

Niederséchsisches Ministerium fir Umwelt und
Klimaschutz

Fichtner GmbH & Co. KG

JESTAEDT, WILD + Partner

DE WITT Rechtsanwaltsgesellschaft mbH

DWR eco GmbH

Deutsche Umwelthilfe e.V.

Younicos AG

Landesburo der Naturschutzverbdnde NRW

Brandenburger Landtag

AMEC Environment & Infrastructure GmbH



Dr. Ing. Julia Sigglow
Bundesnetzagentur

Fur bundeslanderubergreifende oder grenziiberschreitende Hochstspannungsleitungen werden die
Ubertragungsnetzbetreiber auf Basis des Bundesbedarfsplangesetzes bei der Bundesnetzagentur
Trassenkorridore beantragen. In der Bundesfachplanung wird geprift, ob der Verwirklichung des
Vorhabens in einem Trassenkorridor Uberwiegende offentliche oder private Belange entgegen
stehen. Die Prifinhalte umfassen eine Grobkorridorfindung, eine Raumvertraglichkeitsprifung und
eine Prifung der Umweltbelange. Die Grobkorridorfindung ist nicht gesetzlich vorgegeben, stellt
jedoch einen methodisch notwendigen Schritt zur Uberleitung von der Darstellung der
Netzverknupfungspunkte im Bundesbedarfsplan zu Trassenkorridoren in der Bundesfachplanung
dar. Zur Prifung der Umweltbelange erfolgt die Untersuchung der voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen im Rahmen einer Strategischen Umweltpriifung sowie eine Natura 2000-
Vorprifung und eine Vorprifung der artenschutzrechtlichen Belange.

Die Definition des Untersuchungsraums in der Strategischen Umweltprifung erfordert im
Rahmen der Bundesfachplanung besondere Sorgfalt.

Durch die im Gegensatz zum Raumordnungsverfahren héhere Verbindlichkeit der
Bundesfachplanung, kann im spateren Planfeststellungsverfahren nicht mehr von
den Trassenkorridoren abgewichen werden. Daher werden auch Umweltbelange
bereits auf dieser Planungsstufe intensiver gepruft werden mussen, um
planfeststellungsfahige Trassen innerhalb des Trassenkorridors zu erhalten.



* Bundesnetzagentur

Bundesfachplanung: Wo stehen wir?

Umwelt-Anforderungen an die SUP zur
Bundesfachplanung

Abteilung Netzausbau, Referat Umweltprifungen
Dr.-Ing. Julia Sigglow

Berlin, 21.03.2013

Wo stehen wir?

Stand des Netzausbaus nach NABEG
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Gesamtablauf des ersten Verfahrens

Metzentwicklungsplan und

: Trassenkorridore Wonkrete Trassen
Urmweltprifung

Szenarien

"> ab2014

Bundesfachplanung - Einordnung

m Bundesbedarfsplan:

Netzverkniipfungspunkte als Anfangs- und
Endpunkte fir Leitungsvorhaben
Kein raumlich konkretisierter Leitungsverlauf

® Bundesfachplanung:

raumvertraglicher Trassenkorridor zwischen A %
NetzverknUpfungspunkten bei grenziber- //////
schreitenden und landerubergreifenden Vorhaben

%\\\\\\

m Planfeststellung:

konkrete Trasse innerhalb des durch die Bundes- A

fachplanung vorgegebenen Trassenkorridors
u.a.: Maststandorte, Zufahrtswege, Nebenanlagen



Bundesfachplanung

B Methodenkonferenz am 01.06.2012 in Mainz

m  Ziel: Vereinbarung von Standards fiir bundesweit einheitliche
Durchfiihrung der Verfahren,
Erfahrungen der Ldnder und der UNB zur Planungspraxis,
maégliche Verfahrensprobleme und Fehlerquellen

B Teilnehmer: Raumordnungs- und Planfeststellungsbehérden,
Fachbehtrden des Bundes (BMU, UBA, BBSR, BfN),
Ubertragungsnetzbetreiber und Bundesnetzagentur

m  Ergebnis: Leitfaden zur Bundesfachplanung

B Bundesfachplanungsbeirat
m Besuch der Raumordnungsbehérden der Bundesléander

m RegelmaBiger informeller Austausch mit den Landes- und
Regionalplanungsbehdrden



Entscheidungsinhalte der Bundesfachplanung

Verlauf eines raumvertraglichen Trassenkorridors flr
ein Ausbauvorhaben des Bundesbedarfsplans

Breite eines Trassenkorridors: 500m - 1.000m

Festlegung der Landeriibergangspunkte an den
Landesgrenzen

Bewertung der Umweltauswirkungen im Rahmen der
SUP

Prifung von alternativen Trassenkorridoren

Neu: Vorschldage kénnen auch durch Dritte und die Lander
eingebracht werden

Drei wesentliche Priifungsschritte:

® Grobkorridorfindung

m Priifung der Ubereinstimmung mit den Erfordernissen
der Raumordnung (§ 3 Abs. 1 Nr. 1 ROG) und der
Abstimmung mit anderen raumbedeutsamen Planungen
und MaBnahmen (§ 3 Abs. 1 Nr. 6 ROG)

B Prifung der Umweltbelange

Ergebnis der Bundesfachplanung



() Antrag durch Vorhabentriger (UNB), § 6 NABEG

() Offentliche Antragskonferenz (zugleich Scoping)

Festlegung des Untersuchungsrahmens durch BNetzA,
Bestimmung der einzureichenden Unterlagen

Vorlage der vollstindigen Unterlagen durch den UNB
Beho6rden- und Offentlichkeitsbeteiligung

Erorterungstermin

Entscheidung der BNetzA (iber den Trassenkorridor

Aufnahme des festgelegten Trassenkorridors in den
Bundesnetzplan

Grobkorridorfindung
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Grobkorridorfindung

Ziele der Grobkorridorfindung:

m Uberleitung von Netzverkniipfungspunkten im Bundes-
bedarfsplan zu Trassenkorridoren

B Eingrenzung des Untersuchungsraumes fir die
Bundesfachplanung

® Auffinden konfliktarmer Bereiche, in denen Trassenkorridore
ermittelt werden kénnen

B frihzeitige Berticksichtigung relevanter Raumordnungs- und
Umweltaspekte mit raumlichem Bezug

Grobkorridorfindung

Planungsgrundsatze

B Meidung konflikttrachtiger Raume
B Direkte Verbindung der Anschlusspunkte
B Blndelung mit vorhandener Infrastruktur

Ermittlung eines Grobkorridors

Trasse

12
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Grobkorridorfindung

Beispiel

~ PunktB ‘}
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Priufung der Umweltbelange

Priifung der Umweltbelange

Unterlagen zur Priifung der Umweltbelange

16
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Umweltbelange

Definition des Untersuchungsraums:

m  Untersuchungsraum so wahlen, dass alle erheblichen
Auswirkungen auf die Schutzgtter erfasst werden

m  Unterschied zum Raumordnungsverfahren:
Korridorfestlegung bindend flir Planfeststellung

m  Sicherstellen, dass innerhalb des Korridors eine
vertragliche Trasse gefunden werden kann

m  Elemente, die den Trassenverlaufin der Planfeststellung
beschranken kdnnen, liegen moglicherweise auBBerhalb des
Korridors

17

Umweltbelange

Definition des Untersuchungsraums

18
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Umweltbelange

Definition des Untersuchungsraums

Orientierungswert
Untersuchungsraum

Schutzgut

Definition des Untersuchungsraums

Orientierungswert

Schutzgut Untersuchungsraum

Bericksichtigung von
topographischen
Verhaltnissen wichtig!




Anforderungen an Untersuchungsumfang

m  Darstellung des Umweltzustands anhand von
Sachverhalten, die erfasst werden

m  Die Wertigkeit der untersuchten Sachverhalte muss
eingestuft werden auf Grundlage

m  Berlicksichtigung des Prognose-Null-Falls

m Grundlage: § 14g Absatz 1 UVPG

m Vernunftige raumliche und technische Alternativen fir den
beantragten Trassenkorridor priifen

m Landervorschlage
m vergleichbare Priifung aller Alternativen

m Gegentberstellung: schutzgutbezogen und
schutzgutiibergreifend

® Dokumentation der Methode bei der Auswahl des
Vorzugskorridors

21

22



Ausblick

Vereinfachtes Verfahren gemafB § 11 NABEG

B Fir den Gesamtkorridor oder fir einzelne Abschnitte madglich, wenn
die AusbaumaBnahme

® inder Trasse einer bestehenden Leitung oder
m  unmittelbar neben der Trasse einer bestehenden Leitung oder

m innerhalb eines Trassenkorridors erfolgt, der in einem
Raumordnungsplan oder im Bundesnetzplan ausgewiesen ist

und
m  eine SUP-Vorprifung ergibt, dass voraussichtlich keine

erheblichen Umweltauswirkungen zu erwarten sind
m Prifung im Einzelfall bzgl. Uberbelastung des Raums

m Antragskonferenz, Behérden- und Offentlichkeitsbeteiligung nicht
zwingend
m Nur Prifung der Raumvertréglichkeit im Benehmen mit den Léandern

24



Grobkorridorfindung

Grundlage fiir das Auffinden von mehreren denkbaren Trassenkorridoren

)

Trassierung
Grundsadtze als Grundlage fiir das Auffinden des Vorzugskorridors und ernsthaft in
Betracht kommender Alternativen

SUP-Vorpriifung

Bei Biindelungsm&glichkeit mit bestehenden/geplanten Stromleitungen

Voraussichtlich erhebliche /\- Voraussichtlich keine erheblichen

Umweltauswirkungen Umweltauswirkungen
Auswahlund Antrag eines Antrag des Korridors mit
Vorzugskorridors nach sonstigen Biindelungsméglichkeit

rdumlichen und
umweltfachlichen Kriterien

.....

h 4 h J

Regelverfahren }" Vereinfachtes Verfahren

Vielen Dank fur Ihre Aufmerksamkeit!

26
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STRATEGISCHE BEDARFSPRUFUNG: WIE
VIEL AUSBAU IST WIRKLICH ZWINGEND?

Anne Palenberg
Deutsche Umwelthilfe e.V.
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% NETZINTEGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Strategische Bedarfsprifung:
Wie viel Netzausbau
ist wirklich zwingend?

Den Netzausbau natur-und umweltvertraglich gestalten!

21.Méarz 2013
Anne Palenberg, Deutsche Umwelthilfe e.V.

fiir Umwelt, Naturschutz

Gefardert durch: * Bundesministerium
und Reaktorsicherheit

€;g¥gmrsﬁnntlou @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Agenda

» \Vorstellung Deutsche Umwelthilfe e.V. (DUH)
» Netzentwicklungsplan 2012

= Bedarfspriufung-wie wird der Bedarf festgelegt?
= Vonder Bestatigung zum Bundesbedarfsplan

» DUH Empfehlungen:
walternative Rahmenbedingungen® priifen

= Fazit
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% .Fqthzu "‘\.|T EGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Deutsche Umwelthilfe e.V.

gegriindet 1975
Umwelt- und Verbraucherschutzorganisation

= Themenschwerpunkte: Naturschutz, Verkehr, Erneuerbare
Energien und nachhaltige Wirtschaft

ca. 70 Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter

Standorte: Radolfzell, Berlin und Hannover

W’\NW"forum_netﬂntegration'de _

%
%E?:?'z"llr'\‘wmﬁmlom @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Forum Netzintegration Erneuerbare Energien

= Ziel: Ein sicheres Stromnetz fur ein zuktnftiges B B Staer
Stromsystem mit (fast) 100% Erneuerbaren "
Energien ouH

= Bilndnis aus Netzbetreibern, Umwelt-
organisationen, Burgerinitiativen, Verbanden
& Wissenschaftlern

— Erarbeitet gemeinsam Handlungsempfehlungen eI
far die Politik (Plan N)

= Projektteam bei der DUH:
— FUhrt Fachveranstaltungen & Kongresse durch
— Aktuell: Arbeit an “Plan N 2.0"

— Info- und Dialog-Veranstaltungen vor Ort
(in den Regionen)

W’W’W"forum-HEtZintegration'de _




| @ Deutsche Umwelthilfe

NEP Strom 2012

Leitszenario B 2022

2. Entwurf der Ubertragungs-
netzbetreibervom 15. August 2012

‘J‘”‘w $

Inkl.
= ,-/ Startnetz
: NeubauAC 1700
HGU 2100
Bauin Trasse 2800
Zu/Umbeseilung 1300
Gesamt 7900
Invest (Mrd. €) 20

] uelle: Metzentwicklungsplan Strom 2012, 2. dberarbeiteter Entwurt
der Ubertragungsnetzbetreiber, 15, August 201 2; Tabelle DUH,

Daten aus MEP Strom 2012, 2. Entwurfder JNE)

S

% :q?'z" E'..'\‘;T EGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

DUH Empfehlungen

» Priifung von Sensitivitaten
(,alternative Rahmenbedingungen®)

¥v" Erzeugungsmanagement zur Netzentlastung
v" Regionalisierung des EE-Zubaus (Wind und Solar)
= Regionalisierung des Zubaus regelbarer Kraftwerke
= Verringerung von Must-Run-Units
= | astmanagement
= Power-to-Heat
» Jahresvolllaststunden und Bruttostromerzeugung/ Plausibilitat
der Ausgangsdaten aus Marktmodell priifen

Sensitivtéten vergehen wirals poltische Alternativen”, nicht als Alternativenprifung im R shimen der Strategischen Umwsetprifung, eine Aternative 182 ein definiertesProklem
[aleiche Eingangsdaten) aufeine andere\Weise, eine Sen =tivitat definiert dasProblem anders (unterschiedliche Eingangsdaten) und zeigt dann einen anderen P fad auf.
Beizpiel eine Alternative | egt die gleiche Regionalisierung der Erneuerbaren 2u Grunde, gine Sensitivitat andert diese R egionalisisning.

\N\N‘mforum-HEtZintegration'de —
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Erneuerbare Energien

Bsp I: Erzeugungsmanagement zur Netzentlastung

Ausschnitt aus den Modellierungseraebnissen:
Dauerline der Einspeisungen aus Onshore-Windenergieanlagen

40
=
Q
E’ N t+—
® Reduktion der maximalen Einspeisungum ~ 10 GW (31 %)
o Verlust an Jahresenergie 1,2 TWh (< 2,0%)
@
@ 20 B R EE————————
=
2
S 10
5
s 0
2 0 2000 4000 6000 8000 (h)
B 425 h

Installierte Leigung: 35,4 W in 2032in groi# achigen YNB Gemal NEP Leitszenario B (Quelle: Berechnungen durch Soroush Makhaie, basierend aufErg ebnizzen einer
Forschergruppe des EF ZM und der TU Clausthal (2012): Univ.-Prof. Dr Ang. Hans Peter Beck EF ZM S TUC; Dr -Ing. Erna-August Wehrmann, TUC; Dipl Ang. Soroush
Makhaie, TUC; Dipl-Ing. AndreazBecker, EF ZM | Dezentraliziening und Metzaushau; und seiner Promation (laufenc))

W’W’W"forum.netZintegration'de
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% RETZINTEGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Bsp. Il Regionalisierung & Must-Run-Units ()

v Ziel fossile Must-Run-Units (Kohle / Gas) reduzieren

» Must-Run Bedarf heute ca. 20 GW (Schwachlast, hohe EE-
Einspeisung) bis 40 GW (Starklast, hohe EE-Einspeisung)

= Must-Run-Units erftllen 2 Aufgaben, die teilweise
voneinander abhangen:

» Elektrotechnische Stabilitdt des Netzes gewahrleisten

(z.B. Bereitstellung von Blindleistung, Kurzschlussleistung,
Spannungshaltung)

» Energetisches Gleichgewicht zw. Verbrauch und Angebot durch
Bereitstellung von langerfristigen Regelreserven (Stunden bis
Wochen)

\N\Nlmforum-nEtZintegration'de _
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Erneuerbare Energien

Bsp. Il Regionalisierung & Must-Run-Units (ll)

» 1. Schritt; Definition von Netzstabilitatskriterien

= 7 B. Dynamik, Regelleistungsreserve, Kurzschlussleistung,
Spannungshaltung, Blindleistungskompensation

= fUrunterschiedliche Netz- und Verbraucherstrukturen (dérfliches
versus industrielles Netz.... zentrales versus dezentrales Netz)

n 2. Schritt;: Wie viele Must-Run-Units brauchen wir fiir die
unterschiedlichen Aufgaben und wo?

» 3. Schritt: Wo kénnen Erneuerbare Energien, regelbare
verbrauchsnahe Kraftwerke (BHKW und Gasturbinen) sowie
Speicher (z.B. H, Kavernen) die fossilen Must-Run-Units
ersetzen?

W’W’W"forumlnetﬂntegration'de —

2 FORUM

@ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Szenariorahmen 2013

» Priifung von Sensitivitiaten fiir Szenario B 2023
(bis 1. Juli 2013):

= Absenkung Nettostrombedarfauf 476,5 TWh & Jahreshéchstlast
auf 74,8 GW

= Pauschale Beschrankungauf je 80% der in den einzelnen
Bundeslandern installierten Leistung Wind onshore
= Regionalisierung der installierten Leistung

» Wind onshore, 50 % proportional zur bisher installierten Leistung,
50 % nach Windgeschwindigkeit (z.B. 15 % auf Standorte > 7,3 m/s,
5 % auf Standorte < 4,6 m/s)

» Photovoltaik, 50 % proportional zur bisher installierten Leistung,
50% gleichmalig auf Gebaude- und Freiflachen

» Biomasse, 100 % gleichméafig auf landwirtschaftliche Flachen

\N\Nlmforum-nEtZintegration'de _
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Erneuerbare Energien

Prafungsmalstidbe BNetzA

» Priifung auf Wirksamkeit

= MalRnahme muss sich positiv auf den Netzbetrieb auswirken
(z.B. Reduktion von Ringflussen, (n-1)-Sicherheit)

» Priifung der Bedarfsgerechtigkeit
= MalRnahmen aufgrund erhéhter Transportaufgaben
» Priifung der Erforderlichkeit (Robustheit geg. Anderungen),

= Ziel: Mallhahmen auswahlen, die auch bei gednderten
Planungsgrundlagen notwendig sind

= Parameter: Auslastung sollte unter 50% liegen, muss aber
in einem der 8760 Netznutzungsfalle pro Jahr einen
Stundenmittelwert von mindestens 20% aufweisen
(sonst z.B. durch 110 kV Netz abdeckbar)

: Netzentwicklungsplan: i Netzentwicklungsplan:
‘l‘ MaBnahmen ohne Bestitigung “I

_ Bestatigung der BNetzA

i v » \
- P

- S Legende L e
e e vw BBE Nailau:Sacrsbon  mems Wiz vanditon ) - Wecumider

- vy, DEERwte Costey S Mol S00s] 0= Mt
W P VT e S vty .

RS fntos . Vil by o TATEr

Grafik: Bhetza, Metzausbau 2012, Zusammen fassung der Bestétigung vom MEP 12
und Umwelthericht, 25.11.2012,8.12




e N
%EEEEE’?!TEGRATIDN @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Bestatigung NEP

B 2022 Bestatigt
Bestatigte mfh.t = 51(von74)
bestitigte MaRnahmen
Massnahmen - h .

. (BNEtZA) assnanmen = 3 (VC?I’] 4) HGU
Linge (km) (BNetzA) Korridoren
Neubau AC 572 259 NICht beStatht
Bau in Trasse AC 1.137 827 . 23 Matnahmen
Zu/Umbeseilung AC 849 153
Neubau DC (inkl.

e 2.175 470
Offshore)
Bau in Trasse DC 990 580
Gesamt 5.723 2.289
Guelle: Eigene Berechnungen, Bestatigte Malinahmen aus Bretzs Bestatigung NEF 2012,
Kilameterangaben aus MEP Strom 2012, 2. Entvwarfder UNB, Anhang
e
::oz?gmnaﬁmlou @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Entwurf der BR BBPIG, 19.12.2012

» Bedarfsplan fiir 36 Vorhaben mit 51 Netzausbaumalinahmen
(analog zu Bestatigung durch BNetzA)
2 Teilkabel-Pilotprojekte HGU

= Hdchstspannungsleitung Oberzier — Bundesgrenze (BE)
Gleichstrom

= Hochstspannungsleitung Wilster — Grafenrheinfeld; Gleichstrom
(Korridor C)

» Erstzusténdigkeit BVerwG wie beim EnLAG
» \erabschiedung Bundesbedarfsplan-Gesetz 2013 geplant

\N\N‘mforum-HEtZintegration'de _
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€ NETZINTEGRATION @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

NEP Strom 2013

Leitszenario B 2023

1. Entwurf der Ubertragungs-
netzhetreiber vom 2.Marz 2013

_ B 2023
- Inkl.
Startnetz

NeubauAC 1.700
Neubau DC (inkl 200 kmfir3 2.300
Interkannektoren nach BE, Di<, NO)
Bauin Trasse AC 3.400
Zu/Umbeseilung AC (inkl - 300 km AC- 1.300
=D00C)
Gesamt 8.700
Invest (Mrd. €) 21

uelle: Metzentwi cklungsplan Strom 2013, 1 Entwurfder Ubertragungsnetzhetreiber,
_ | 2M&rz2013 (vDE | FNNAINGY, Tabelle DUH,
Draten aus MEP Strom 2013 1. Entwarfder IME)

€;%¥gmtEGRAT|ON @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Fazit

» \on zentraler Bedeutung fiir die Akzeptanz des
Netzentwicklungsplans ist es den Netzausbaubedarf
nachvollziehbar zu begriinden und

* eine verniinftige Auswahl an Sensitivitaten (,alternativen
Rahmenbedingungen®) zu priifen

= Gesellschaftlicher Dialog tber sinnvolle & bezahlbare
Alternativen nétig

= Ziel: Ein optimiertes Netz rechnen und die Stellschrauben zur
Minimierung des Netzausbaus definieren

» So viel Netz wie nétig, so wenig wie moglich!
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e::%?gmrscmmou @ Deutsche Umwelthilfe

Erneuerbare Energien

Wir sind auf dem Weg....

iy

@David Elliott
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Kontakt:
Anne Palenberg: + 49 30 2400 867 961; palenberg@duh.de

Www.forum-nEtZintegration‘de



VORTRAGE UND PRASENTATIONEN — Dr. CHRISTOPH SANGENSTEDT

DIE STRATEGISCHE UMWELTPRUFUNG BEI
DER NETZPLANUNG

Dr. Christoph Sangenstedt
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit
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MinR Dr. Christof Sangenstedt, BMU-Berlin

1. Bedarfsplanung:

= Netzentwicklungsplan (Betreiberplan der
UNB) => bildet die Grundlage flr

= Bundesbedarfsplan (staatliche Bedarfs-
planung)

2. Korridorplanung:
= Bundesfachplanung
3. Trassenplanung:
= Planfeststellung
Auf allen drei Stufen Umweltpriifungen (SUP
oder UVP)




SUP im Bundesbedarfsplan (l) —
Regelungs- und Verfahrensstruktur

« SUP-Pflichtigkeit fiir Aufstellung und
Anderung des BBP nach § 14b Abs. 1 Nr. 1
i.V.m. Anlage 3 Nr. 1.10 UVPG

- Bei geringfiigigen Anderungen des BBP
UVP- Vorpriifung (§ 12e Abs. 5 EnWG i.V.m.
§ 14d UVPG)

« Durchfihrung der SUP bereits im Auf-
stellungsverfahren fiir den Netzent-
wicklungsplan (§ 12c Abs. 2 EnWG)

- Umweltbericht wird nicht von UNB, sondern
von BNetzA erstelit

SUP im Bundesbedarfsplan (ll) - Gegenstand
der Priufung und Untersuchungsrahmen

 Notwendigkeit einer ,,Abschichtung“ vom
Prifprogramm der SUP/UVP bei der spateren
Korridor- und Trassenplanung

« Untersuchungsrahmen der SUP muss dem
Inhalt und Entscheidungsgegenstand des
BBP entsprechen

= Festlegung der energiewirtschaftlichen
Notwendigkeit und des vordringlichen
Bedarfs bestimmter Stromleitungen, die
durch Anfangs- und Endpunkte markiert
sind

= Keine Festlegung von Trassenkorridoren,

Leitungstrassen oder Technologien \



SUP im Bundesbedarfsplan (lll) - Gegenstand
der Prifung und Untersuchungsrahmen

Konsequenzen fir die SUP im BBP:

+ Festlegung grofRer Untersuchungsrdaume in
Form von Ellipsen (Gebiet zwischen Anfangs-
und Endpunkten der Leitung)

« keine Prifung bestimmter Korridore oder
Trassen, technologieoffene Betrachtung

= grofRraumige Priifung, relativ hohes
Abstraktionsniveau

= Sensitivitatsanalyse: Grobbetrachtung umwelt-
seitiger Empfindlichkeiten und Widerstande im
Untersuchungsraum

= Hinweise auf ,KO-Punkte“ und vertieften Prif-
bedarf auf nachfolgenden Planungsebenen °

SUP im Bundesbedarfsplan (IV) -
Alternativenpriifung

« Alternativenpriifung = Herzstlick der SUP

« Beschrankung auf ,,verniinftige* Alternativen
(§ 14g Abs. 1 Satz 2 UVPG)

Nicht relevante Alternativen

« Korridor- oder Trassenalternativen?
=> Korridor- und Trassenplanung sind nicht
Gegenstand der Bedarfsplanung

« Annahmen, die den Szenarien des Szenario-
rahmens zugrunde liegen?
=>» Festlegung des Szenariorahmens erfolgt
abschliefend in einem vorgelagerten
Verfahrenschritt (§ 12a EnWG) 6




SUP im Bundesbedarfsplan (V) —
Alternativenprifung

In Betracht kommende Alternativen

« Alternativer Gesamt-Bedarfsplan aufgrund
eines anderen Szenarios des Szenario-
rahmens

« Alternativplanung der Einzelvorhaben (andere
Anfangs- und Endpunkte) im Rahmen des
gewahlten Leitszenarios

Problem: Aufwand und zeitliche Randbedingun-
gen der Planung = Unzumutbarkeit der Alter-
nativenprifung nach § 14f Abs. 2 Satz 2 UVPG?

7

SUP in der Bundesfachplanung (l) —
SUP-Pflicht und Ausnahmen

« SUP-Pflichtigkeit der BFP nach § 5 Abs. 2
NABEG u. § 14b Abs. 1 Nr. 1i.V.m. Anlage 3 Nr.
1.11 UVPG

« Keine SUP im vereinfachten Verfahren nach
§ 11 NABEG

=» beschrankt auf bestimmte Ausbaumaf-
nahmen, durch die eine bestehende Leitung
oder Korridorplanung nur geringflgig
geandert oder erweitert wird

Vorhaben in oder unmittelbar neben der Trasse
einer bestehenden Leitung, Nutzung eines bereits
planerisch ausgewiesenen Trassenkorridors 8




SUP in der Bundesfachplanung (ll) -
SUP-Pflicht und Ausnahmen

=» kein vereinfachtes Verfahren bei
AusbaumafRhahmen mit erheblichen
Umweltauswirkungen = Notwendigkeit
einer SUP-Vorpriufung nach § 14d UVPG

= § 11 NABEG ist als Ausnahmeregelung
im Zweifel eng auszulegen!

SUP in der Bundesfachplanung (lll) -
Verfahrensfragen und Besonderheiten

1. Festlegung des Untersuchungsrahmens

Scoping-Termin (§ 14f Abs. 4 Satz 2 UVPQG) ist
Bestandteil der Antragskonferenz zum
Untersuchungsrahmen der BFP (7 Abs. 1

Satz 4 NABEG)

Antragskonferenz ist 6ffentlich

Vorschlagsrecht der Lander und anderer
Beteiligter zum Verlauf des Trassen-
korridors und zu betrachtender Alternativen

BNetzA ist an Antrag des Vorhabentragers

und Vorschldge Beteiligter nicht gebunden
10




SUP Iin der Bundesfachplanung (1V) -
Verfahrensfragen und Besonderheiten

2. Abschichtung von der UVP im nach-
folgenden Planfeststellungsverfahren

=>» in der BFP grundsatzlich keine
Betrachtung kleinrdaumiger Umweltaus-
wirkungen, die im unmittelbaren Umfeld
der Leitungstrasse auftreten

=>» Priifschwerpunkte der SUP:

- Umweltauswirkungen, die unabhangig
vom konkreten Trassenverlauf auftreten

= perspektivische Prufung: Identifikation
konflikttrachtiger Teilraume innerhalb
des Korridors M

SUP in der Bundesfachplanung (V) -
Verfahrensfragen und Besonderheiten

3. Weristin der BFP fiir die Erarbeitung des
Umweltberichts zustandig?

- § 8 Satz 1 NABEG nicht eindeutig =
Flexibilitat

= Sinnvoll wird regelmafig sein:
Vorhabentrager entwirft, Behorde
Uberprift und autorisiert den
Umweltbericht
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4. Untersuchungs- und Darstellungstiefe bei der
Alternativenpriifung im Umweltbericht

Volistandige Umweltpriifung aller Alternativen
oder Beschrankung auf ,,Grobanalyse“ bei
erkennbar unterlegenen Alternativen?

= Vorgehensweise ist im SUP-Recht
umstritten

- ,Grobanalyseansatz” ist mit Struktur und
europarechtlichen Anforderungen der SUP
schwer vereinbar =

= Zuriuckhaltung geboten, Anwendung nur in
evidenten Fallen

13




VORTRAGE UND PRASENTATIONEN — Dr. ELKE WEINGARTEN

ALTERNATIVENPRUFUNG ALS BASIS DES
UMWELTVERTRAGLICHEN NETZAUSBAUS

Dr. Elke Weingarten
Bosch & Partner GmbH

KERNTHESE IE ALTERNATIVENPRUFUNG IST DAS ZENTRALE
ELEMENT VON PLANUNGS- UND ENTSCHEIDUNGS-PROZESSEN.

Eine Alternativenprufung, bei der die Auswahl und Gewichtung der Kriterien des
Konfliktpotenzials Gegenstand der Offentlichkeitsbeteiligung sind, kann den
Nachweis erbringen, die umweltvertraglichste Alternative ausgewahlt zu haben.
Dieser Nachweis befordert grundlegend die Herstellung von Akzeptanz.
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. bosch & partner

planen ¢ heraten ¢ forschen

Alternativenprufung als Basis des
umweltvertraglichen Netzausbaus

Dr. Elke Weingarten
BlroHerne BlroHannover Biiro Berlin BiroMiinchen
Kirchhofstr. 2¢ Lister Damm 1 Streitstrale 13 Pettenkofer Str. 24
44623 Herne 30163 Hannover 13587 Berlin 80336 Miinchen

www.boschpartner.de

Gliederung

1 Alternativenvergleich und -priifung

Untersuchungsgegenstande der Alternativenprifung

auf der Ebene der Bedarfsplanung

auf der Ebene der Bundesfachplanung

auf der Ebene der Planfeststellung

3 Fazit

. ; ~ bosch & partner

planen « beraten « forschen



Gefordert durch das
* B"undgsminislelium
¥ § fir Wirtschaft
und Technologie
F+E-Projekt:
Qualifizierung des Alternativenvergleichs als Mittel zur Beschleunigung und
Akzeptanzsteigerung der Planungvon Stromtrassen

Kurztitel: Alternativenvergleich Netzaushau

Projektpartner: . FORSCHUNGSGRUPPE
D FORECHUNOSORYTES
bosch & partner U elt sychologte

DR. WACHTER

bdro fur umweltplanung

Institut fiir Energiewirtschaftsrecht
an der Friedrich Schiller Universitat Jena
‘ TU limenau

:d_:- FG Elektrische Energieversorgung

. bosch & partner

planen « beraten «forschen
3

1 Alternativenvergleich und -priifung
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Aufgabe

—oder: WARUM werden Alternativen verglichen und gepriift?

1 Alternativen-
vergleich und
-priifung
+  Alternativenvergleich als das zentrale Element im planerischen

2 Untersuchungs

gegenstands .
S Entscheidungsprozess
tivenprifung
3Fazit - Nachweis groRtmoglicher Vermeidung von Beeintrachtigungen

— Akzeptanz und Beschleunigung

*  Alternativenvergleich und -prifung als Zielsetzungen der SUP-Richtlinie

*  Unterschied Alternativenvergleich und Alternativenpriifung

bosch & partner planen « beraten « forschen

Definition
—oder: WAS wird miteinander verglichen?

-priifung * Konzeptalternativen: grundsatzliche Option zur

1 Alternativen- Arten von Alternativen
vergleich und . g : [ Bedarf |

Verwirklichung eines bestimmten Planungsziels

2 Untersuchungs

ieger;ﬂnde * Netze: Netzausbau fir groRrdaumigen Stromaustausch
erAlterna- 4 i . .
T * Erzeugung: flexible thermische Kraftwerke, Einspeisemanagement WEA etc.

* Verbrauch: flexible Nachfrage durch Lastmanagement
* Speicher: Pumpspeicher

* Null-Alternative: Verzicht auf die Leitung o Bedarf |

3 Fazit

» Technische Alternativen: Alternativen der technischen Ausgestaltung eines Vorhabens

* Freileitung oder Erdkabel; HDU, HGU oder GIL @

+ Erdkabel: direkt, in Kandlen, im Tunnel | Trasse |
= etc.

* Raumliche Alternativen: Alternativen der rdumlichen Verortung eines Vorhabens

+ Alternativen zum Suchraum bzw. Grobkorridor .m

* Alternativen zum Korridorverlauf [ Trasse |
* Alternativen zum Trassenverlauf

bosch & partner planen « beraten «forschen
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Alternativenpriifung im Planungsprozess
—oder: WANN werden Alternativen verglichen?

Szenariorahmen

1 Alternativen-
vergleich und 0 i i i
-priifung Abschatzung zukiinftiger Energiebedarf]

als Basis fiir Ableitung NNetzbedarf

2 Untersuchungs

gegenstands "
f;:_ ::furf'::g Netzentwicklungsplan (NEP) Bedarfsplanung
Definition von Vizainahmen, die
3 Fazit Bundesbedarfsplan (BBP) SUP | entsprechend der Szenarien fiir
Feststellung landertibergreifender | eine bedarfsgerechte Optimierung,
und grenzﬂberschreitender Verstarkung und den Ausbau des
Hochstspannungsleitungen % | netzes erforderlich sind
Bundesfachplanung SUP Korridorplanung
Festlegung der Trassenkorridore der
landertlibergreifend oder grenziiber-
schreitenden Hochstspannungs- - Bundesnetzplan
Ieitungen Festsetzung von Trassenkerridoren
Trassenplanung
Planfeststellung UVP
Bestimmung bestmaglicher Trasze
nach Abwagung Planfeststellungsbeschluss
Feststellung der Zulassighkeit des
‘ Vorhabens
. - bosch & partner planen « beraten «forschen

Alternativenpruifung im Planungsprozess
—oder: WANN werden Alternativen verglichen?

1 Alternativen- Szenariorahmen
vergleich und v i i :
-priifung Abschatzung zukiinftiger Energiebedarfi

als Basis fiir Ableitung Netzbedart

2 Untersuchungs

gegenstande "
der Alt .
oy Netzentwicklungsplan (NEP)
tivenprifung = :
Definition von Malinahmen, die
3 Fazit

entsprechend der Szenarien fiir
eine bedarfsgerechte Optimierung,
Verstarkung und den Aushau des
Netzes erforderlich sind

Feststellung landerubergreifender |
und grenziiberschreitender
Hochstspannungsleitungen

-

Bedarfsplanung

derzeit:
* Keine Konzept-
alternativen
* Keine Mull-
Alternative

Bundesfachplanung sup
Festlegung der Trassenkorridore der
landeriibergreifend oder grenziiber-
schreitenden Hochstspannungs-

» Bundesnetzplan
Festsetzung von Trassenkorridoren

Korridorplanung

* Technische
Alternativen
* Raumliche

Vorhabens

leitungen Alternative
Dl m Trassenplanung
anfeststellun :

; . e Gt * Technische
Bestimmung bestmoglicher Trasze S
nach Abw3azun Planfeststellungsbeschluss 5 ;

s Feststellung der Zulassighkeit des * Raumliche

\_ Alternative !

bosch & partner

planen « beraten « forschen
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2 Untersuchungsgegenstande der Alternativenpriifung

... auf der Ebene der Bedarfsplanung

1 Alternativen-

veregleich und * Konzeptalternativen: grundséatzliche Option zur Verwirklichung eines hestimmten
-prifung I
Planungsziels

"-'“‘ms:f":“g* * Netze: Netzausbau fir groRraumigen Stromaustausch

pegenstinde i i g 4

der Alterna- * Erzeugung: flexible thermische Kraftwerke, Einspeisemanagement WEA etc.
s i * Verbrauch: flexible Nachfrage durch Lastmanagement

3 Fauit * Speicher: Pumpspeicher

* Null-Alternative: Verzicht auf die Leitung

Leitszenarioc B2022
+ Vergleich alternativer MaRnahmenpakete Darstellung der
zur Erfullung des Stromtransportbedarfs Ergebnismalinahmen nach

+ Trassenneubau (HGU, HDO ...)

* Leitungsneubauin
hestehende Trassen

* Um-undZubeseilung auf

des Leitszenario

* Entscheidungsgegenstand der SUP:

umweltvertrdglichstes MalRnahmen- e e
paket zur Realisierung des dem
Leitszenario zugrundeliegenden Entwicklung alternativer MaRnahmenpakete (MP)
Transportbedarfs —_— e —
MP 1 ‘MPZHMPBHMN&‘ MPn
. bosch & partner planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bedarfsplanung

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-
gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

MP1
Maflnahmen Wirkintensitat

« M1 Trassenneubau |
(HGU, HDU ...}

* M2 Leitungsneubau ]
in bestehende Trasse

+ M3 Leitungsneubau in ]
bestehende Trasse

* M4 Um-und Zubeseilung Il
auf bestehende Gestange

= M5 Trassenneubau |

*Mn...

@amtwirkintensitﬁt] GWIMP1: I /

mind. zwei Ansdtze zum Vergleich alternativer MalRnahmenpakete zum Leitszenario:

1) Vergleich der Umweltwirkungen der MaRnahmenpakete ohne Raumbezug

Kriterien zur Bestimmung pauschaler
Wirkintensitaten:

* Ldrm- und Schadstoffemissionen

* Fldchen- bzw. Rauminanspruchnahme
* Beseitigung von Vegetation

MP 2 MP 3 MP 4 MPn

(GWI\{GWIW Gwrl GWI
il 1 | 1]

- bosch & partner

... auf der Ebene der Bedarfsplanung

planen « beraten «forschen
11

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-
gegenstinde
der Alterna-

tivenpriifung MP1

ﬂ@nahmen

* M1 Trassenneubau |
h

3 Fazit

{(HGU, HDD) ...}

in bestehende Trasse
* M3 Leitungsneubau in
hestehende Trasse 1l h
* M4 Um-und Zubeseilung ] g
aufhestehende Gestange

*Mn ...
samtkonfliktrisike)

* M2 Leitungsneubau Il m

* M5 Trassenneubau | m

."J///

GKR MP 1: IIlm

("GKR ) ( GKR ) (GKR ) ( GKR
MP 2 H MP 3 ‘ MP 4 MPn
Im llg g ) 1th

2) Vergleich der Umweltwirkungen der MaRnahmenpakete mit Raumbezug

Wirkintensitat Empﬁndlic@

Kriterien zur Bestimmung des

Konfliktrisikos:

* Vogelschlag

* Beeintrachtigung des Landschaftsbilds

* Beeintrachtigung des Menschen durch
magnetische Felder

* Lebensraumverlust fir Pflanzen und
Tiere

+ Stérung des Bodenwasserhaushalts

* Beeintrachtigung von Bodenfunktionen

= Beriicksichtigung von Vorbelastungen

 bosch & partner

planen « beraten «forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung -
1 Alternativen-

S Entscheidungsgegenstand der SUP:
LI umweltvertrdglichster Trassenkorridor zwischen zwei Knotenpunkten

@

2 Untersuchungs-
gegenstinde i 2
SRR Vergleich und Prifung
Penprilis + technischer Alternativen

3 Fait * raumlicher Alternativen

drei grundsatzliche Alternativen

* Freileitung versus Freileitung (rdumliche Alternative der Trassenfiihrung)
+ Kabel versus Kabel (rdumliche Alternative der Trassenfiihrung)

+ Freileitung versus Kabel (technische Alternativen)

technische Alternativen

* Standardfall: Freileitungstrassen

*  Priufung von Kabelabschnitten zum Aufzeigen von Optimierungsmaoglichkeiten
*  Vermeidung Planungstorso

zur Definition rdumlicher Alternativen zweistufiges Vorgehen:

* Grobkorridor / Suchraum

* Korridor

—> Definition und Vergleich von Alternativen auf beiden Stufen moglich

. bosch & partner planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

1 Alternativen-
vergichund  Entwicklung alternativer Suchrdume (Grobkorridore) Uber die unterschiedliche Zuordnung von

e Flichenkategorien zur Abbildung der Konflikte

2 Untersuchungs-
i Konflikte Flachenkategorien Alternativel

der Alterna-

tivenpriifung / Vogelsc% /(ogelschutzgebiete, Zugrouten \
3 Fazit

Lebensraumverlust flr Pflanzen und Tiere | Natura-2000-Gebiete, Nationalparke, Biospha-
renreservat Zone I+ll, Naturparke, Naturschutz-
gebiete, gesetzlich geschiitzte Biotope,
Biotopverbund

Beeintrdchtigung des Landschaftsbilds | Landschaftsschutzgebiet, Naturparke

Beeintrachtigung des Menschen durch | Siedlungshereiche, Siedlungsfreiflichen

magnetische Felder
Storungen des Bodenwasserhaushalts | Wasserschutzgebiet Zone I+ll, FlieR- und
Stillgewadsser

Beeintrachtigung von Bodenfunktionen

/ Wrgebiete, Bodendenkmaler /

bosch & partner planen « beraten «forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-

gegenstande
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

Entwicklung alternativer Suchrdaume (Grobkorridore) tber die unterschiedliche Zuordnung von

Flachenkategorien zur Abbildung der Konflikte

Konflikte

Vogelschlag

Lebensraumverlust fir Pflanzen und Tiere

Beeintrachtigung des Landschaftshilds

Beeintrachtigung des Menschen durch
magnetische Felder

Storungen des Bodenwasserhaushalts

Beeintrachtigung von Bodenfunktionen

Flachenkategorien A 2
{Verbote-orientiert)

FlachenkategorienA 1
{moderat)

Vogelschutzgebiete, Zugrouten

® Matura2000-Gebiste, Nationalparke,
Biospharenreservat Zone [+11,
Maturparke, Naturschutzgebiste,
gesetzlich geschiitzte Biotope,
Biotopverbund

® Landschaftsschutzgebiet, Natumparks _.

Siedlungshereiche,

Siedlungsfreiflachen

® Wasserschutzgehbiet Zone |+, Fliel-
undStillgewdsser

" Moorgebiete, Bodendenkmaler ..

® Vogelschutzgehiete

® Natura-2000-Gebiste, Kerrnzone
Nationalparke, Biospharen-
reservat Zone |, Maturschutz-
gebiete, gesetzlich geschiitzte
Biotope

® Siedlungshereiche

= Wasserschutzgebist Zonel

Flachenkategorien A 3

(Akzeptanz orientiert)  Flachenkategorien An

" Vogelschutzgebiete, Zugrouten &
Matura-2000-Gebiste, Nationalparke, i
Biospharenreservat Zonel-lll, &
Maturparke, Naturschutzgebiete,
gesetzlich geschiitzte Biotope,

Biotopverbund
® Landschaftsschutzgebiet, Natumparke,

kulturhistorisch bedeutsame Bereiche,
iberregionale Rad-und Wanderwegs
= Siedlungsbereiche und 400m-Fuffer,
Siedlungsfreiflachen
" Wasserschutzgebiet Zone-1lL, Flizn-
und Stillgewdssar
IMoorgebiete, Bodendenkmaler

bosch & partner

... auf der Ebene der Bundesfachplanung

planen « beraten «forschen
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1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-

gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

Entwicklung alternativer Suchrdume (Grobkorridore) Uber die unterschiedliche Zuordnung
von Raumwidersténden bzw. potenziellen Konfliktintensitaten zu bestimmten

Flachenkategorien
Konflikte

Vogelsch%
Lebensraumverlust fiur Pflanzen und Tiere:

Beeintrachtigung des Landschaftshilds:

Beeintrachtigung des Menschen durch
magnetische Felder:
Stérungen des Bodenwasserhaushalts:

Flachenkategorien Alternative3

mgelschutzgebiete, Zugrouten
Natura-2000-Gebiete, Nationalparke,
Biosphdrenreservat Zone I-lll, Naturparke,
Naturschutzgebiete, gesetzlich geschitzte
Biotope, Biotopverbund
Landschaftsschutzgebiet, Naturparke, kultur-
historisch bedeutsame Bereiche, lberregionale
Rad- und Wanderwege

n

Siedlungsbereiche, Siedlungsfreiflachen
Wasserschutzgebiet Zone I-lll, Flicl- und

Beeintrachtigung von Bodenfunktionen;

Stillgewdsser
Moorgebiete, Bodendenkmaler

4

Raumwiderstandsklassen: . . .

bosch & partner

planen « beraten « forschen
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...auf der Ebene der Bundesfachplanung

1 Alternativen-

verglzichund Entwicklung alternativer Suchrdume (Grobkorridore) tber die unterschiedliche Zuordnung
-prifung £ i 3 i A §
von Raumwiderstanden bzw. potenziellen Konfliktintensitdten zu bestimmten
mlntarsurie, Flachenkategorien
gegenstinde
der i, Konflikte
TimEinn Flachenkategorien A 3.1 Flachenkategorien A 3.2
3 Fazit VOge|SCh|ag ® Vogelschutzgebiete, Zugroutzn \ ﬂugelschutzgebiete, Zugrouten \
Lebensraumverlust fir Pflanzen und Tiere: \ [ 7 lfu=2008gebias Natondparks, e R e S U e
5 Biospharenreservat Zone -1, Binspharenrasenat Zons |-l
MNaturparke, Naturschutzgebists, Maturparke, Maturschutzgebiste,
gasetzlich gaschiftzte Biotope, gesatzlich geschitzte Biotope,
Biotopwerbund Biotopverbund
® Landschaftsschutzgebist, Matumarks, ® Landschaftsschutzgebist [latumparkes,
kulturhistorizch bedeutsamz Bereiche, k historisch bedeutsame Bereiche,
dberregionale Rad- und Wand erwege i =gionale Rad-und Wand
i = i i . = Siedlungsbereiche, Siedlungsfraiflachen) ® Siedlungsbersiche, Jiedlunssf hen
Bee' ntraChtIgung des LandSChaﬁ:Sbllds' " Wassarschutzgebist Zone -1, Flish- " Wassarschutzgebist Zane |-, Flief-
undStillgewazsar und Stillgewassar

® Moorgebiete, Eodeandenkmalar / Qloorgehiete.Boclenclenl:mﬁler /

Beeintrichtigung des Menschen durch | FlachenkategorienAs.n

magnetische Felder: )
Storungen des Bodenwasserhaushalts:
\Beeintr'a’chtigung von Bodenfunktiory i

- Zuordnung von Raumwiderstinden zu Flichenkategorien als Gegenstand (in-)formeller
Beteiligungsverfahren

bosch & partner planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

Entwicklung alternativer Suchrdume (Grobkorridore) {iber die unterschiedliche Zuordnung von
Raumwiderstdanden bzw. potenziellen Konfliktintensitaten zu bestimmten Flachenkategorien

Legende

- Natzpurite - 9B I:I Industris

— 1 N
— & — = B v

B oz [ sea —1

Shdlungs barsiche Puffer_Sheclings bersche Formtwaid
i s g

bosch & partner planen « beraten «forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

Entwicklung alternativer Suchrdaume (Grobkorridore) Uber die unterschiedliche Zuordnung von
Raumwiderstanden bzw. potenziellen Konfliktintensitaten zu bestimmten Fldchenkategorien

Legende
B o [ wtinia B oo N = [ incuse
| EES [ osemscnwgeassse I 57 B s [ oowrtacranguanner
#F B = B creniane . r- == Bl crecians
| ECRI [ siwcungstranascnen [l cooe B vissz 22 [Jsasunptemmece [l Loncorncmn
B ceoirgiwszre [ | Pufer_Secungisersicne [l Scaneas Il cecungicweice | puter_swamgitesicne I Fontwaiz
. bosch & partner planen « beraten « forschen
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... auf der Ebene der Bundesfachplanung

Entwicklung alternativer Suchraume (Grobkorridore) (iber die unterschiedliche Zuordnung von
Raumwiderstanden bzw. potenziellen Konfliktintensitdten zu bestimmten Fléchenkategorien

Legende Legende
= [ induswrin I reczoonite i = [ Jircusea [ etzunite e [ incustrie
| EES [ cewtscnanguasiser i = B e || Soartacrangeaaiie I sPa |:| NSG |:| Obertlchengevdssar
. . e B <tenons T LErd CJwse.z B o erionc
2122 [ sweinstratascnen Bl vss 21 22 [Jsacungieemesren [l Lovzornznm [ S s I Lo-ceincnat
B g wsicne Futter_Swokngioersicne [l sonee I ecurgousicne | Buter_Simdungscarsicre [ Fomtwaiz B sieonrgstenicne [ siedungsreitsechen [ Fontean
. bosch & partner planen « beraten «forschen
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1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-
gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

... auf der Ebene der Bundesfachplanung

... vom Grobkorridor zum Trassenkorridor

Entscheidungsgegenstand der SUP:
moglichst konfliktarmer Trassenkorridor (500-1.000m Breite) innerhalb des Suchraums

raumliche Alternativen ergeben sich aus:
* unterschiedlichen Korridorfihrungen

Flachenkategorien A3.n

I epunice I SPA LSG I Obertiachengeviasser
Korridor I Secungstetaecnen [l Ofteniang
Alternativen [l vsc_21_22 Ind ustrie I L:ndvinschat
1 Il siedungsbersiche Pufier_Siedingsbersiche [Jl Forsteaid
i : B c

I vsc

o

1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs-
gegenstinde
der Alterna-
tivenpriifung

3 Fazit

bosch & partner

... auf der Ebene der Bundesfachplanung

... vom Grobkorridor zum Trassenkorridor

Entscheidungsgegenstand der SUP:

moglichst konfliktarmer Trassenkorridor (500-1.000m Breite) innerhalb des Suchraums

raumliche Alternativen ergeben sich aus:

* unterschiedlichen Korridorflihrungen

+ 2T auch aus der Uberpriifung und Konkretisierung
des Raumwiderstands:

* Welche Vogelarten sind die Zielarten des Schutzzwecks
eines Vogelschutzgebiets? Sind diese Arten kollisionsgefahrdet?

* Welche Schutzziele normiert die LSG-Schutzgebiets-
verordnung und sind durch den Netzausbau generell
Konflikte mit diesen Zielen zu besorgen?

» Hatein Antrag auf Befreiung von den Verboten der
Wasserschutzgebietsverordnung fiir eine bestimmte
Zone Aussicht auf Erfolg?

* etc.

* Vogelschutzgebiete,
* Natura-2000-Gebiete,

* Landschaftsschutzgebiete

+Siedlungsbereiche,

technische Alternativen (v.a. Erdkabel) prifen:
* Kanneine Malinahme abschnittsweise als Erdkabel
realisiert werden?

-2 sukzessiver Ausschluss ungeeigneter Flachen und Technologien

bosch & partner planen « beraten «forschen
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... auf der Ebene der Planfeststellung -

1 Alternativen-
vergleichund Entscheidungsgegenstand der UVP:

-prifung i 3 4 i 3
moglichst konfliktarme Trasse innerhalb des raum- und umweltvertraglichen Korridors
2 Untersuchungs-
gegenstinde

S Vergleich und Priifung
tivenpriifung i . i ;
* technischer Alternativen WO ﬁ
3 Fazit | Trasse |

* rdaumlicher Alternativen
auf der Entwurfsebene zur Feinoptimierung der Trasse

drei grundsatzliche Alternativen

* Freileitung versus Freileitung (rdaumliche Alternative der Trassenfiihrung)
+ Kabel versus Kabel (rdumliche Alternative der Trassenfiihrung)

+ Freileitung versus Kabel (technische Alternativen)

Alternativenvergleich erfordert:

* grundlegende Gegenuberstellung der betroffenen Belange
* Gewichtung einzelner Belange

* interne Abwagung widerstreitender Konflikte

-> Gegenstand (in-)formeller Beteiligungsverfahren

. bosch & partner planen « beraten « forschen
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1 Alternativen-
vergleich und
-prifung

2 Untersuchungs
gegenstande
der Alterna
tivenprifung

* Alternativenvergleich als zentrales Element des Planungsprozesses

* ebenenspezifische Definition und Bewertung der Alternativen
3 Fazit

*  Bewertung der Alternativen mittels Bewertung von Flachenkategorien

* Alternativenvergleich und -bewertung als gesellschaftliche Aufgabe
* Auswahl der Flachenkategorien und Bewertung des Konfliktpotenzials ergibt
sich nicht nur aus rechtlichen und fachlichen MaRstdben
- Gesellschaftliche Komponente; Auswahl der Flichenkategorien und
Bewertung des Konfliktpotenzials als Gegenstand (in-)formeller
Beteiligungsverfahren auch zur Herstellung von Akzeptanz

- bosch & partner planen « beraten «forschen
24
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. . hOSCh & partner planen « beraten e forschen

Vielen Dank fiir Ihre Aufmerksamkeit!

Kontakt:
e.weingarten@hoschpartner.de
BiiroHeme BliroHannover Biiro Berlin Biiro Miinchen
Kirchhofstr. 2¢ Lister Damm 1 Streitstrate 13 Pettenkofer Str. 24
44623 Herme 30163 Hannover 13587 Berlin 80336 Miinchen

www.boschpartner.de



Dr. Frank Scholles
Leibniz Universitat Hannover

Das Bundesamt fur Naturschutz fordert die Leibniz Universitdit Hannover, Institut fur
Umweltplanung sowie Institut fir Energieversorgung und Hochspannungstechnik, mit der bosch &
partner GmbH bei der Bearbeitung des F+E-Vorhabens ,Konzepte und Inhalte der 6kologischen
Risikoeinschatzung fir den naturschutzvertraglichen Ausbau der Energie-Netzinfrastruktur auf
Generalplan- und Bundesebene®. Konkret sollen Prifmethoden und -inhalte zur Berticksichtigung
von Natur und Landschaft in der Bundesbedarfsplanung und der Bundesfachplanung entwickelt
bzw. solche fiir andere linienhafte Infrastruktur Gbertragen und angepasst werden. Dabei sind die
europaischen Anforderungen der Strategischen Umweltprifung als Instrument zum Transport
dieser Belange zu beachten.

Die Methodik zur Prafung der Umweltauswirkungen von Hoéchstspannungs-
leitungskorridoren im Rahmen der Bundesfachplanung kann eng an die Methodik bei
Raumordnungsverfahren bei Verkehrsinfrastruktur angelehnt werden.

Zweck der Bundesfachplanung ist im Grundsatz der eines landerubergreifenden
oder grenziiberschreitenden Raumordnungsverfahrens. Unterschiede im Detail bei
Zustandigkeit, Art der Umweltprifung (SUP statt UVP), Rechtsfolgen sind
methodisch wenig interessant. Man kann vorhandene Methodiken zur
strategischen Prifung der linienhaften Infrastrukturen (StraBen, Bahnlinien,
Hochspannungsleitungen) heranziehen.

Materiell sind die Umweltauswirkungen von Hochstspannungsleitungen weniger komplex
als die von Stralen, weswegen eine weniger komplizierte Methodik verwendet werden kann.

Hochstspannungsleitungen haben weniger erhebliche Auswirkungen auf weniger
Naturgiter und Funktionen des Naturhaushalts als Autobahnen, insbesondere die
Wirkfaktoren Versiegelung und Zerschneidung sind weniger erheblich. Das
vorhabenspezifische Wirkprofil ist auch fir Entscheidungstrdger Ubersichtlicher
und deswegen kann die Methodik voraussichtlich einfacher gehalten werden. Aus
Biodiversitatskonvention (CBD) und nationaler Biodiversitatsstrategie (NBS)
ergeben sich allerdings relevante Anforderungen, die einzubinden sind.



{1 || Leibniz
{ 0y Z ) Universitit
o] Institut fir Umweltplanung to9!4 | Hannover

Naturschutzvertraglicher Ausbau der
Energie-Netzinfrastruktur auf
Bundesebene

Erste Ergebnisse des F+E ,Konzepte und Inhalte der ékologischen
Risikoeinschatzung fir den naturschutzvertraglichen Ausbau der
Energie-Netzinfrastruktur auf Generalplan- und Bundesebene (Hoch-

und Hoéchstspannungsebene)® Bfﬁ_-
Gefordert durch

* Bundesamt
fiir Naturschutz

In Zusammenarbeit mit bosch & partner

|=H

Dr. Frank Scholles

{i 1] Leibniz
i ©; 2§ Universitat
o} Institut fir Umweltplanung too:4 | Hannover

Gliederung

1. Ziele des Vorhabens
2. Planungsprozess

3. BFP vs. ROV

4. Wirkprofil

5. Biologische Vielfalt

Dr. Frank Scholles



m Institut flir Umweltplanung

Ziele des Vorhabens

* Entwicklung der methodischen und inhaltlichen Grundlagen zur
Integration der Belange des Naturschutzes und der
Landschaftspflege in die Planung des Ubertragungsnetzes

= Ebenen: Bundesbedarfsplanung und Bundesfachplanung
= Instrumenteller Rahmen: SUP

= Methodische Basis: ORE/ORA

* Nutzung von Vorarbeiten zu linearen Infrastrukturen

= Schwerpunkt auf Alternativenprifung und Abschichtung

* Nutzung vorhandener Naturschutzdaten, soweit mdglich
= Justierung an 5 Fallbeispielen.

Rthrachutevertagiicher ausbau: Ziele des Vorhabens Seite 3

m Institut flir Umweltplanung

Weitere Ziele

= Einflussmdglichkeiten insgesamt und auf den Planungsebenen
aufzeigen: was, wann und wie?

= Verfahren sollen fur Rechts- und Planungssicherheit sorgen

= Umweltprifungen und Naturschutzinstrumente sind keine
Verhinderungsinstrumente, aber auch keine
Vertraglichkeitsbescheinigungen zwecks Akzeptanzbeschaffung

= Umweltprifungen sollen optimieren, indem sie daftir sorgen,
dass Umweltbelange einfliel3en.

Ratiraekorvenssgiicner ausbau: Ziele des Vorhabens Seite 4
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{: 1 Leibniz
i1 @j Z§ Universitat
1] Institut flir Umweltplanung 1o9:4 | Hannover

Zweck des Gesetzes ist eine moglichst sichere, preisginstige,
verbraucherfreundliche, effiziente und umweltvertragliche leitungsgebundene
Versorgung der Allgemeinheit mit Elektrizitdt und Gas, die zunehmend auf
erneuerbaren Energien beruht.” (§ 1 Abs. 1 EnWG)

.Lugenpack!“ (Ernst-Dieter Hones 2012)

Will sagen: die 5 Kriterien konkurrieren und missen gegeneinander abgewogen
werden.

Rt Sevenesaiicher aushau: Planungsprozess sees

it ] Leibniz
. 1 ©; Z 8 Universitat
[1*] e} Institut fir Umweltplanung 109:4 || Hannover

Entwicklungsphasen des Leitungsentwurfs

Bestmdgliche, abgewogene
leitungsgebundene Versorgung

" Wachsende
- Detailbe-
- arbeitung

Réumliche
Konzentration

Angelehnt an: Schulze, K.-H., Sidek, P., Wehner, B., 1979: Handbuch des Straenbaus — Grundlagen und Entwurf, Berlin

_——————
ar. Frank Scholles

aturschutzvertraglicher Ausbau: P Ianu ngsprozess s s
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Institut fir Umweltplanung

Der Planungsprozess

Bundesbedarfsplan §§e$§f_fﬁgzg%%
Bungﬁiréeetsz.plan Raumordnungs- Ko;?ggrzisélggng
fachplanung  Verfanren §§ 4~ 17 NABEG | § 15 ROG

T '

Planfeststellungs- Trassenfestlegung, parzellenscharf

verfahren Rlanfeststellings: §§ 18 — 28 NABEG |

(BNetzA) verfahren (Land) '§§ 43 — 45b EnWG
| } }
Bau der Leitung Ausfiihrungsplanung

Riturachusvertrsgiicher ausbau: Planungsprozess

m Institut fir Umweltplanung

Umweltprifungen im Planungsprozess

Bundesbedarfsplan

oo

Bundesnetzplan
Bundes-
fachplanung

v

Planfeststellungs-

Raumordnungs-
verfahren

Planfeststellungs-

Ygrl\flae?zrir)‘ verfahren (Land)
| 1

v v

Bau der Leitung

RitirachuicveriSalicher ausbau: Planungsprozess

Seite 8



m Institut flir Umweltplanung

Okologische Risikoeinschatzung
Bundesbedarfsplanung

= Abgeleitet aus Umweltrisikoeinschatzung zum BVWP

* Im F+E unter Konzentration auf Belange des Naturschutzes und
der Landschaftspflege gemaft BNatSchG

* Methodische Bearbeitung vorlédufig zurtickgestellt.

Seite 9

Dr. Frank Scholl
Naturschutzvertraglicher Ausbau: Planungsprozess
m Institut flir Umweltplanung

Zweck der Okologischen Risikoeinschiatzung

¢ qualitative Beurteilung raumlicher Risiken und Konflikte mit Natur
und Landschaft

@ in Uberschlagiger Form in vorgelagerten Planungen und
Verfahren

@ Ziel: gravierende Konflikte erkennen.

Naturchutsveriraglicner ausbau: Planungsprozess Seite 10



m Institut fiir Umweltplanung

Bundesfachplanung
Fir landertbergreifende und grenziberschreitende Vorhaben

= Ziel der BFPIg.: Ausweisung eines 500 — 1000 m breiten
Trassenkorridors, innerhalb dessen Vorhaben (Leitung) realisiert
werden kann, durch BNetzA, nach Untersuchung von
Trassenkorridoralternativen (VT und betroffene Lander kénnen
Vorschldge machen)

= Abschnittbildung moglich
= Antrag durch VT, BNetzA kann VT auffordern

= entsprechend Erfordernissen der Raumordnung und unter
Abwé&gung mit anderen raumbedeutsamen Planungen und
Malinahmen

* umfasst SUP

= Entscheidung gltig far 10 (+5) Jahre, rechtsverbindlich fur
Planfeststellung, Aufnahme in Bundesnetzplan

Natarechutsvertisglicher Ausbau: Planungsprozess

m Institut flir Umweltplanung

Unterschiede SUP zur BFP vs. UVP zum
ROV

Seite 11

= Verbindliches Scoping = Scoping, sofern VT es begehrt
= Bewertungsmalistab Ziele des * Bewertungsmalistab
Umweltschutzes umweltbezogene gesetzliche
= UB des 6ffentlichen Zulassungsvoraussetzungen

Planungstragers, NABEG UVS: Unterlagen des VT
sieht nur Unterlagen des VT = Alternativenbetrachtung

vor (fehlerhafter Rest der soweit durch ROG und
ursprunglichen UVP), UVPG Landesplanungsgesetze
hat Vorrang, § 14g fordert UB vorgesehen

" Verbindliche = UVP-Ergebnisse als Kapitel in
Alternativenbetrachtung landesplanerischer

= Umwelterklarung Beurteilung

= Verbindliche = Umweltiiberwachung nicht
Umweltiberwachung geregelt

Rgtﬁgghl.lsécgll'ltﬁgglicherAusbau: BFP VS. ROV Seite 12
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m Institut fiir Umweltplanung 100!

Gemeinsamkeiten SUP zur BFP vs. UVP
zum ROV

Ziel: Ermittlung einer raumvertraglichen Trasse
= Anfangs- und Endpunkt festgelegt, dazwischen Spielraum
= Zunachst rkK, dann Variantenvergleich
= Malstabsebene
= zu bertcksichtigende Umweltglter
= Offentlichkeitsbeteiligung
= Abschichtung: vorher BBP, anschlieRend abschnittsweise PFV

Natursehutsvertragticher Ausbau: BFP vs. ROV

m Institut fiir Umweltplanung
Okologische Risikoeinschatzung BFPIg.

* Angelehnt an Vorgehen zur Linienbestimmung im StralRenbau
* MUVS/RUVS
* Anpassungsbedarf:

= SUP

= biologische Vielfalt

Partmnﬁs&m:tlf:gl cher ausbau: BFP vs. ROV Selte 14
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{11 Leibniz
g { 0; 2§ Universitat
[1%] ¢} Institut fiir Umweltplanung 1094 | Hannover

Prinzip der Okologischen Risikoanalyse

Bairtailing dsr Klassifikation Verkniipfung (z.B.)
Empfindlichkeit Empfindlichkeit Risiko

des Naturhaushalts

bzw. der einzelnen > ‘

Schutzgiiter im Pliee) ‘ = hoch .
Hinblick auf - mittel w - mittel
eine Wirkung

- gerng

Aus: Scholles (1997, nach: Planungsgruppe Okologie und Umwelt, 1992)

agtﬁggll:ust:egl![:ésgllcher ausbau: BFP VS. ROV Seite 15

P

iu lI Institut fiir Umweltplanun: Definieren des Planung: anhand et
B P 9 # # des Planungsziels

Arbeitsschritte T
der UVS zur |
Linienfindung =0

des

2u betrs Unter
("Grobkorridore”)

R yse im U ngsraum

Emitteln und Darstellen von Bereichen mit unter-
Wlﬂ umweltfachlichen Konfliktpotenzial

Mitwirken bei der g von L

Aus: RUVS Ausgabe 2009

Seite 16

Rl‘. Frank Scholloga_. e BFP VS.




i1 | Leibniz
1 ©{ 2 Universitat
of Institut fiir Umweltplanung 109:4 | Hannover

3 Zieldimensionen des BNatSchG

= Biologische Vielfalt

= Mehr als Pflanzen und Tiere

= Ubergreifende Sicht
= Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts
= Vielfalt, Eigenart und Schénheit der Landschaft

Seite 17

Natursehutsvertragticher Ausbau: Wirkprofil

it | Leibniz
1 0j Z] Universitit
o] Institut flir Umweltplanung 109:4 | Hannover

Mogliche erhebliche Umweltauswirkungen

von Erdkabeln
auf den Naturhaushalt

= von Freileitungen
= auf den Naturhaushalt

= Gefahrenquelle fur Tiere = Stérung von Bodenfunktionen
= Stérquelle = hydraulische Veranderungen

= guf die b|ologlsche Vielfalt = Verlust von Habitaten und Biotopen
= Zerschneidung von Lebensraumen = auf die biologische Vielfalt
= Fd&rderung von Sonderbiotopen = Zerschneidung von Lebensrdumen
= Erhéhung der Strukturvielfalt = Fdrderung von Sonderbiotopen

= gquf die Landschaft = Erhéhung der Strukturvielfalt

= Stérung der Okosystemfunktionen
auf die Landschaft

= Veranderung des Landschaftsbilds
* Beeintrachtigung der Erholungseignung

* Optische Belastigung * Veranderung des Landschaftsbilds
* Veranderung historischer * Veranderung historischer
Kulturlandschaften Kulturlandschaften

Dr. Frank Scholles = - Seite 18
Naturschutzvertraglicher Ausbau: W| I'kp I'Ofl I



i1 ] Leibniz
| 0| Z ] Universitiit
o} Institut fiir Umweltplanung 109:4 | Hannover

Nationale Biodiversitatsstrategie

» vom Bundeskabinett am 7. November
2007 beschlossen, nationaler g { NATIONALE STRATEGIE
Aktionsplan geméald CBD . ’fgxw ZUR BIOLOGISCHEN
« Konkrete Visionen : o  VIELFALT
fur alle biodiversitatsrelevanten
Themenbereiche
Qualitats- und Handlungsziele
 Indikatorenset fur ein nationales
Monitoring.

. 2
20 #

Dr. Frank Scholles H : H Seite 19
Naturschutzvertrdglicher Ausbau: Blo‘og|8Che Vlelfalt
it Leibni
[ ”1 2 Unlversnat
o} Institut fir Umweltplanung 1094 | Hannover

P rl'Jffrage N (Koch et al. 2012: 333)

* Hat das Leitungsprojekt insgesamt erheblichen Einfluss auf
raum-zeitliche Prozesse, die zur nachhaltigen Sicherung der
biologischen Vielfalt erforderlich sind?

= Hat das Leitungsprojekt erheblichen Einfluss auf abiotische
Voraussetzungen zur Sicherung schitzenswerter materieller
Bestandteile der biologischen Vielfalt?

» Hat das Leitungsprojekt erheblichen Einfluss auf abiotisch-
biotische Wechselwirkungen, die Voraussetzung zur Sicherung
schitzenswerter materieller Bestandteile der biologischen Vielfalt
sind?

= Hat das Leitungsprojekt unmittelbaren Einfluss auf
schitzenswerte materielle Bestandteile der biologischen Vielfalt?

Dr. Frank Scholle! Seite 20

Naturschulzvertrgglicher Ausbau: B iOlog iSCh e Vie Ifalt
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Netzwerke im BVWP

VORTRAGE UND PRASENTATIONEN — Dr. FRANK SCHOLLES | 79

it Leibniz
i 0; Z ] Universitat
1094 | Hannover

|. Lenkung in konfliktarme
Raume

Il. Meidung (hierarchisch)

» der Kernelemente (Biotope)
von Lebensraumnetzwerken
und von Schutzgebieten

» der Kern- Funktionsraume
von Lebensraumnetzwerken

« der Verbindungsraume von
Lebensraumnetzwerken

I1l. Sicherung und Wiederher-
stellung groRraumigen Ver-
bunds in prioritdaren Lebens-
raumkorridoren

I Faeas

hor gt wed 32 B
(=30

Auben el den
Ltretmy

Mt yare

e

Aus: Koch et al. (2012)

_—
Dr. Frank Scholles H H H Seite 23
Naturschutzvertraglicher Ausbau: B|OIOQ|SChe V|e|fa|t
i rviv v viie viviiure
= T T
Bereich | Qualititsziele der NBS I Handlungsziele der NBS Beriicksichtigu Wie beriicksichtigen?
ng auf
—| Filter Planungsrelevanz bei Stromleitungen Planungsebene
‘Wialder ro oS TuTTTATTEzTroam TS ueoe—Tr—ermamrarg-und Entwicklung der natir- BFP Alte Waldstandorte sowie
dingungen fur die in Waldern typischen Le- | lichen und naturnahen Waldgesellschaften natdrliche und naturnahe
bensgemeinschaften (Vielfalt in Struktur 18 Besonderer Schutz alter Waldstandorte Waldgesellschaften ausschliefen
und Dynamik) weiter verbessert. Baume | yn 4 Erhaltung sowie moglichst Vermeh-
und Straucher der natarlichen Waldgesell- | ;ng der Waldflachen mit traditionellen
schaft verjiingen sich ganz tberwiegend | oy chytzfachlich bedeutsamen Nut-
natirlich. Mit naturnahen Bewirtschaf- zungsformen bis 2020
tungsformen werden die natarlichen Pro-
zesse zur Starkung der ékologischen
Funktionen genutzt. Alt- und Totholz sind in 3
ausreichender Menge und Qualitat vorhan- Abschichtung
den.
Bere'?he 14 2020 betragt der Flachenanteil der Wal- | 21 Erhaltung groR@raumiger, unzerschnitte- | BBP, BFP Ausschlussraume
geman der mit nattrlicher Waldentwicklung 5 % ner Waldgebiete
NBS der Waldflache.
15 Bei der Neubegrundung von Waldern | 17 Erhaltung und Entwicklung der natirli- | PFV Ersatzmaf3nahmen
werden vermehrt standortheimische Baum- | chen und naturnahen Waldgesellschaften
arten verwendet.
16 Der Anteil nicht standortheimischer PFV Mittel-, Nieder- und Hutewald
Baumarten reduziert sich kontinuierlich. umgehen
Historische Waldnutzungsformen Adis
tel-, Nieder- und Hutewald mitihre) ~ Zuordnung
Naturschutz- oder Erholungspoteng
den weitergefiihrt und nach Maglich von HZ Zl:l Qz
ausgebaut. (sowelt
Seen, Weiher, |19 Seen, Weiher und Teiche einsch mdglich) rung beeintrachtigter Stillge- | BFP, PFV GroRe Stillgewasser ausschlie-
Teiche und der Ufer- und Verlandungszonen w hlielich ihrer Uferbereiche Ren, kleinere Stillgewasser um-
Tiimpel dauerhaft eine naturraumtypische Vielfat | und ékologische Sanierung der Einzugs- gehen
auf und erfillen ihre Funktion als Lebens- | gebiete bis 2015 o i
raum. Ab sofort findet keine Verschlechte- Vorschla9 fur_ Me,thOdlk
rung der kologischen Qualitt der Ober- der Berticksichtigung
flachengewasser mehr statt.
Fliisse und |22 Bis 2020 verfigt der iberwiegende Teil |27 Dauerhafte Sicherung der Uber- BFP Ausschluss fur Erdkabel, maximal
Auen der FlieBgewasser wieder dber mehr schwemmungsgebiete HQ100 (d.h. Gebie- kirzestmadgliche Kreuzung,
natdrliche Uberflutungsraume. te, die statistisch mindestens einmal in 100 Ausschluss Freileitung, soweit
Jahren tberschwemmt werden), in denen empfindliche Viagel
Dr. Frank Scholles Seite 22

Naturschutzvertraglicher Ausbau:

Biologische Vielfalt




Prof. Dr. Otto Sporbeck
Froehlich und Sporbeck

Der Beitrag stellt die umweltfachlichen Anforderungen an die Unterlagen des Antragstellers zur
Bundesfachplanung dar. Dabei wird schwerpunktmafig auf die Unterlagen abgehoben, die der
Antragsteller bereits zur Antragskonferenz erarbeiten und vorlegen muss (86 NABEG). Es wird die
Frage diskutiert, mit welcher Untersuchungstiefe bereits zur Antragskonferenz ein Trassenkorridor
sowie die in Frage kommenden Alternativen zu identifizieren und bereits erkennbare
Umweltauswirkungen und zu bewadltigende raumordnerische Konflikte zu ermitteln und
darzustellen sind.

Umfang und Tiefe der Untersuchungen zu den Unterlagen zur Antragskonferenz missen
angemessen sein und mussen in weiteren Planungsverlauf aufgrund von SUP und RVU
konkretisiert werden kdnnen

SUP und RVU werden erst aufgrund des nach der Antragskonferenz
festzulegenden Untersuchungsrahmens durchgefiihrt.Erst dann erfolgen konkrete
Erfassungen, z.B. zu artenschutzfachlichen Sachverhalte, die zu anderen
Bewertungen hinsichtlich des zu bevorzugenden Trassenkorridors fiihren kénnen.



é FROELICH & SPORBECK

Umweltplanung und Beratung

Anforderungen an die umweltfachlichen Unterlagen
des Antragstellers zur Bundesfachplanung

Prof. Dr. Otto Sporbeck

Froelich & Sporbeck Umweltplanung und Beratung
www.froelich-sporbeck.de
Berlin Potsdam Greifswald Plauen Minchen

Veranstaltung BMU:
Den Netzausbau natur- und umweltvertraglich gestalten, Berlin 21.03.2013

FROELICH & SPORBECK gt e e
é TS ._Wﬁs% _.;wa

Umweltplanung und Beratung

Akteur Verfahrensschritt

Szenariorahmen

{

Netzentwicklungsplan

|

Bundesbhedarfsplan

v

Ubertragungsnetzbetreiber Antrag auf Bundesfachplanung

(lander- & grenziiberschreitence VVorhaben)
1R

Bundesnetzagentur Bundesfachplanung

Umweltbericht (SUP) l

‘L Aufnahme in den
Bundesnetzplan

Planfeststellungsverfahren

Umweltvertraglichkeitspriifung

Quelle: BMetz A: Leitfaden zur Bundesfachplanung, verandert



FROELICH & SPORBECK
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Umweltplanung und Beratung

Unterlagen des Antragstellers

« Unterlagen zur Antragskonferenz
(Erarbeitung im Vorfeld der Antragskonferenz)
- Vorantrag —

« Konkretisierung der Unterlagen aufgrund des
festzulegenden Untersuchungsrahmens
- Hauptantrag -

&

FROELICH & SPORBECK i g e

Umweltplanung und Beratung

Zweck und Inhalte der Bundesfachplanung (§§ 4, 5 NABEG)

Durchfuhrung von Bundesfachplanungen durch die BNetzA auf Antrag
der UNB fur die im Bundesbedarfsplan als landerubergreifend oder
grenzUberschreitend gekennzeichneten Héchstspannungsleitungen
——> Ersatz der bisherigen Raumordnungsverfahren

Ergebnis der Bundesfachplanung: Festlegung eines Trassenkorridors
(500 — 1.000 m Breite, s. Begrundung zum NABEG)

Grundlagen: Prufung der Raum- und Umweltvertraglichkeit
(einschl. SUP) sowie weiterer entgegenstehender &ffentlicher
und privater Belange

Insbesondere Prifung von Alternativen ._
(Verpflichtung der BNetzA auch unabhangig vom Antrag des UNB)
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FROELICH & SPORBECK

K

pl g und Beratung

Unterlagen / Priifungsauftrage des Antragstellers

Unterlagen zur Prafung der Raumvertraglichkeit (RUV)
und der raumordnerischen Beurteilung

Unterlagen zur Prafung der Umweltauswirkungen im Rahmen einer
Strategischen Umweltprifung (SUP)

Betroffenheit sonstiger éffentlicher und privater Belange

FROELICH & SPORBECK

W

pl g und Beratung

Unterlagen des Antragstellers zur Antragskonferenz

1. Technische Vorhabensbeschreibung
(muss eine ausreichende Genauigkeit ausweisen, Berlicksichtigung von
Blndelungsgeometrien, die einer vorhergehenden Klarung bedurfen)

2. Raumwiderstandsbetrachtung / Grobkorridorfindung einschliellich
der Ausweisung von in Frage kommenden Alternativkorridoren und
der vorlaufigen Praferierung eines Korridors

3. Untersuchungsrahmen-Vorschlag fur RvVU und SUP

4. Ggfs. Abschnittsbildung und Darstellung der VVoraussetzung fur ein
vereinfachtes Verfahren (zu diesem Zeitpunkt bereits mdglich?)
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FROELICH & SPORBECK

Itpl und Berat

Grobkorridorfindung

Ableitung von Grobkorridoren

Raumwiderstandsanalyse

{mit dafir definierten Umwelt-und

Raumkriterien)

- Meidungwvon Bereichen
sehrhohen Raumwiderstan ds
(Riegel f Teilriegel)

- Worliegen eines ergebnisoffenen
bindelungsunabhangigen Verlaufs?

v' 3-geteilter Ansatz

Uberregionale Blindelungspotenziale | -priorititen
- 1. Hochst- undHoch spannungsleitungen
-2.BAB

Allgemeine +

vorhabensspezifische Planungsgrundsatze

]
Vorschlige aus der
Linder-
beteiligung

Quelle:Workshop zur Harmonisierungder BFP Eﬁ'_ %A %‘(‘ﬁ EL

FROELICH & SPORBECK

Itpl und Berat

v" Abschichtung der Untersuchungsraume

Untersuchungsriume
Verfahrensschritt
Bearbeitungsschritt
Grobkorridorfindung Ellipse nach BBP
Findung Uberschlagiger
Trassenkoridore Grobkorridore
Antrag auf BFP
nach § 6 NABEG Uberschligige
Antragskonferenz Trassenkorridore
nach § 7 NABEG
u.a
- SUP / Umweltbericht Uberschligige
-RVS
_ Natura 2000-Prafung Trassenkorridore
- Artenschutzrechtl, Prifung umgeben von
Festiegu schutzgutspezifischen
es ng
T Korridore Untersuchungsriumen
- Landerubergabepunkte geman
Festlegung der

Unterlagen
nach § 8 NABEG Antragskonferenz

Quelle: Workshop zur Harmonisierungder BFP

M FROELICH & SPORBECK A ‘i'h EL
ERM — [ ———
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FROELICH & SPORBECK

g und B 0}

Hnl

Trassenkorridorbreiten mit zunehmender Untersuchungstiefe

Korridorbreiten
Verfahrensschritt
Bearbeitungsschritt
Grobkorridorfindung Grobkorridore
Findung berschlagiger 515 km
Trassenkorridore
Antrag auf BFP Uberschligige
nach § 8 NABEG Trassenkorridore
Antragskonferenz £4km/20,5km
nach § 7 NABEG
ua.
- SUP / Umweltbericht
-RVS

Trassen-
korridore
05-1km

- Natura 2000-Prifung
- Artenschutzrechtl. Prifung

Festlegung
- Trassenkorridore
- Lander(bergabepunkte

Unterlagen
nach § 8 NABEG

Quelle:Workshop zur Harmonisierungder BFP &3 - @S ‘Qﬁ f"h EL

FROELICH & SPORBECK

Wl

p g und 0}

Biindelungspotenziale auf der Ebene
der Grobkorridor- und Trassenkorridorfindung

Grobkorridorfindung — iiberregionale Biindelungspotenziale

Bindelungstyp Freileitung

+ Hdachst-und Hochspannungs-
Freileitungeninkl. Bahnstromnetz
(Bestand/ Planung)

« Bundesautobahnen
(Bestand bzw. rechtlich verfestigt)

Trassenkorridorfindung — zusatzliche Einbeziehung regionaler Biindelungspotenziale

Bindelungstyp Freileitung
« Schienenwege Prioritit B2
(elektrifizierte Bahnhauptstrecken — (meist geradliniger Verlauf, tw.
ICE/IC-Strecken) siedlungsentfernter Verlauf oder
Verlauf in Tunneln, Vorbelastung
auch durch Elektrifizierung)
» Bundesstrafien, insbesondere 2-bahnig Prioritit B3
{Bestand bzw. rechtlich verfestigt) (meist relativ geradliniger, offener
tw. siedlungsentfernter Verlauf,
hohe Vorbelastung)

Quelle:Workshop zur Harmonisierungder BFP &3 - TRosuch b sPoRsRcK @A f’(ﬂ EL
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Umweltplanung und Beratung

Kartografische Darstellung der Ableitung Gberschldgiger Trassenkorridore

v Darstellunginnerhalb der Grobkorridore / des Grobkorridors von

- Raumwidersténde (alle Klassen)

- Ampelbewertungen in Konfliktschwerpunkten /Riegeln sehr hohen Raumwiderstandes
- liberregionalen undregionalen Biindelungspotenzialen

- liberschlédgige Trassenkorriclore

— Ampelbewertung

] ot Metstont s Fonge i et s st bt gt
| e t——————

L[
+ T KRISS
i, it
4 o

Quelle: Workshop zur Harmonisierungder BFP

FROELICH & SPORBECK

Umweltplanung und Beratung




Eric Neuling
NABU — Natuschutzbund Deutschland e.V.

Die anstehende Bundesfachplanung ist fir die notwendigen Um- und Ausbauvorhaben im
deutschen Ubertragungsnetz iiberaus bedeutsam, auch wenn es darum geht unsere Umwelt zu
schonen. Fir Netzbetreiber und Behorden bieten sich jedoch im Rahmen optimierter
Trassentechnik und 6kologisch sinnvoller Trassenpflege eine Vielzahl von Méglichkeiten, die Natur
zu schonen oder die biologische Vielfalt sogar zu fordern.

Okologisches Trassenmanagement und Vogelschutzmarkierungen sind wichtige Bausteine
flr einen naturvertraglichen Netzausbau, wenn auch kein Freibrief fir die kiirzeste Losung.

Der Netzausbau stellt den Naturschutz vor eine groBe Herausforderung. Im
Rahmen der zur Verfigung stehenden Instrumentarien bei Netzplanung und
-durchfiihrung bestehen jedoch viele Mdoglichkeiten, Umweltauswirkungen zu
mindern und sogar Synergieeffekte zu schaffen. Dazu gehdren nach einer
Alternativenprifung zur Vermeidung auch der Einsatz eingriffsmindernder Technik
und ein integrierter Naturschutz.
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,Udmweltvertraglichkeit von Freileitungen*

Technische Leitungsgestaltung und 6kologisches
Trassenmanagement

Umweeltvertriglichkeitvon Freileitungen / ' 1
Eric Meuling| 21.03.201 3| Berlin NABU

Inhalt

1. Anforderungen an die
Bundesfachplanung

Freileitung oder Erdkabel

3. Technische Méglichkeiten zur

Leitungsgestaltung
4. Okologisches
Trassenmanagement
5. Fazit

2. Lintula

Sa-

Urnweltvertraglichkeitvon Freileitungen f : 2
Eric Meuling | 21.03.2013]| Berlin NABU
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Anforderungen an die Bundesfachplanung

» Restriktive Festlegung der Trassenkorridore

» SUP:

- Priifung der erheblichen Umweltauswirkungen ..
- Priifung umweltrelevanter Raumwiderstande B

- Klare Festlegung zu Abschichtung beim PFV ...
- Empfehlungen auch zu artenschutzrechtlicher Priifu

Gietmgmm

a

» Réaumliche und technische Alternativenpriifung

» Integration von Kompensationsgrundsatzen

» Groldziigiger Untersuchungsraum

[L ot

%\ TenneT

Umweeltvertriglichkeitvon Freileitungen 3
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Freileitung ... oder Erdkabel

» Drainagerisiko in Mooren und
Wasserschutzgebieten

chadigung des Bodens bei |

Umweltvertrdglichkeitvon Freileitungen / : 4
Eric Meuling | 21.03.2013| Berlin NABU




Technische Mdglichkeiten

EINEBENENMASTEN

» Bessere frontale Sichtbarkeit der Leiterseile fiir Vogel

» Minimierung des vertikalen Gefahrenraums

I e T e e e

|
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Umweeltvertriglichkeitvon Freileitungen

Eric Meuling| 21.03.201 3| Berlin NABU ’

Technische Mdglichkeiten

WECHSEL VON MASTTYPEN

» Flexibilitat bei Trassenbreite und
MasthShe in einem
Leitungsabschnitt

» Offenland erlaubt breitere Trassen
als Waldstandorte, aber niedrigere
Masten von Vorteil (Landschaftsbild)

» Hochwaldstandorte erlauben
h6here Masten, aber breite Trassen
nachteilig (Zerschneidung)

/
Umweltvertrdglichkeitvon Freileitungen ¥ 4 i]
Eric Meuling | 21.03.2013| Berlin § NABU




Technische Mdglichkeiten

Umweltvertraglichkeitvon Freileitungen ; i 7
Eric Neuling|21.03.2013| Berlin [ | NABU

Technische Mdglichkeiten

ZWISCHENABHANGUNG
» Seildurchhang wird minimiert ==

» Reduzierte Masthéhe

» Reduzierte Trassenbreite

» Stahl-Tragerseil = Erdseill
— erhéhte Sichtbarkeit fiir Végel

Sa

Umweltvertrdglichkeitvon Freileitungen g
Eric Meuling | 21.03.2013]| Berlin NABU
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Technische Mdglichkeiten, aber...!

Umweltvertraglichkeitvon Freileitungen 9
Eric Neuling | 21.03.2013 | Berlin NABU

Technische Mdglichkeiten

VOGELSCHUTZMARKIERUNGEN

Kaskade der Eingriffsregelung:
1. Vermeidung

2. Verminderung
— Pflicht zu Vogelschutz-
markern, da Eingriff
unvermeidbar

3. Kompensation bei Resteinschrankungen
(z.B. Riickbau oder Nachriistung)

S

Umweltvertrdglichkeitvon Freileitungen 10
Eric Meuling | 21.03.2013]| Berlin NABU




Okologisches Trassenmanagement

Gangige Praxis:

Urmnweltvertraglichkeitvon Freileitungen .:;” "
Eric Neuling|21.03.2013 | Betlin il NABU

Okologisches Trassenmanagement

» Reduzierte und regelmafiige Pflege
(Kroneneinkiirzung, Beweidung etc.)
statt Kahlschlag

» Potential zur Erh6éhung der Artenvielfalt
an und in Waldschneisen

» Potential zur Lebensraumaufwertung von
monotonen Forsten

> Erfolgreiche Pilotprojekte einzelner UNB
zum 6kologischen Schneisenmangement

Umweltvertrdglichkeitvon Freileitungen

Eric Meuling | 21.03.2013 ] Betlin -'in;;’i. NABU E




Okologisches Trassenmanagement

» Erhaltungsfahige geschiitzte
Biotope: Heiden, Trockenrasen,
Binnendiinen

» Wiederherstellbare linienhafte
Strukturen: Waldrander, trockene
Gebiischsidume oder Bliihstreifen
an Feldern

» Keine Biotopverbesserung méglich
bei grol3en Oberflachengewassern,
Mooren, Au- und artenreichen Laub-

und Mischwaldern
Na-

\,
Umweeltvertriglichkeitvon Freileitungen f
Eric Meuling| 21.03.201 3| Berlin NABU

Okologisches Trassenmanagement

Beriicksichtigung bei der Planung

» Ausgleichsflachen im Sinne der
Eingriffsregelung

» \Vorgezogene Artenschutzmalinahmen
I. R. einer UVP-Vorpriifung

» Biotopverbund,
Landschaftspflegeprogramme

» Fallt nicht unter Verminderungs- oder
Vermeidungsmalinahmen!

?éh
M\

Umweltvertrdglichkeitvon Freileitungen fﬁ
Eric Meuling | 21.03.2013]| Berlin NABU
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Biotopverbund

» Ziel: Biotopverbund auf mindestens 10 % der Flache
Deutschlands (§ 20 (1) BNatSchG)

» Raumliches Instrument gegen Zerschneidungswirkungen

Urrnweeltvertraglichkeitvon Freileitunoen 15
Eric Meuling| 21.03.201 3| Berlin NABU

Fazit

Das wesentliche Mittel und anzustrebendes Ziel zur
Vermeidung erheblicher Umweltauswirkungen ist eine
naturvertragliche Trassenfindung

Y

Ubertragungsnetzbetreiber haben technische
Gestaltungsmdéglichkeiten Umweltauswirkungen zu
verringern

Y

Standardisierte Vogelschutzmarkierungen kénnen das
Kollisionsrisiko fiir Végel verringern

Y

Y

Trassenpflege und -gestaltung im Sinne eines
okologischen Trassenmanagements kénnen an
geeigneten Standorten die Artenvielfalt férdern

Sa-

Urnweltvertraglichkeitvon Freileitungen / : 16
Eric Meuling | 21.03.2013]| Berlin NABU
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Vielen Dank!

Bundesamt
flr Naturschutz

www.bfn.de

NABU

NABU [ ). SOnkel

NABU-Bundesverband
Charitéstrafte 3
10117 Berlin

Eric Neuling

Referent fiir Stromnetze und
Naturschutz

Tel: 030.284 984-1812
Eric.Neuling@NABU.de

www.NABU.de/netzausbhau




Frank Bernshausen und

Dr. Klaus Richarz

Planungsgruppe Natur Landschaft GbR
Vogelschutzwarte Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Ausgehend von den art- wie situationsspezifisch unterschiedlich hohen Unfallrisiken von Végeln an
Hochspannungsfreileitungen werden Mdglichkeiten zur Reduktion dieser Kollisionsrisiken
vorgestellt.

Da Kollisionen der mangelnden Wahrnehmbarkeit von Freileitungsseilen geschuldet sind,
ist eine Verbesserung von deren Sichtbarkeit erforderlich.

Viele Vogelarten haben aufgrund der Art ihrer optischen Wahrnehmung Probleme,
die Seile einer Freileitung rechtzeitig zu erkennen und darauf angemessen, d. h.
mit Ausweichflligen zu reagieren. Hiervon sind in erster Linie Vogelarten /-gruppen
mit weitem Gesichtsfeld und eher schlechter dreidimensionaler Wahrnehmung
betroffen.

Um die rechtzeitige Wahrnehmung zu gewaéhrleisten und damit das Anflugrisiko zu
reduzieren, muss die Sichtbarkeit der Freileitungsstrukturen erhéht werden.

Das Anbringen von vogelabweisenden Markierungen an den Seilen ist eine
Moglichkeit, die Sichtbarkeit der Leitungen erheblich zu verbessern. Die Effektivitat
von Vogelmarkern wird wesentlich erhoéht, wenn bei ihrer Konstruktion die
sinnesphysiologschen Eigenarten der Vogel berlcksichtigt werden und die
Markierungen auch noch bei unglnstigen auf3eren Bedingungen (Tageszeiten,
Witterung) wirken.
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Dipl.-Biol. Frank Bernshausen Dr. Klaus Richarz
Planungsgruppe fiir Staatliche Vogelschutzwarte fur
Natur und Landschaft GbR Hessen, Rheinland-Pfalz und Saarland

Deutsche Umwelthilfe eV.
Forum Netzintegration
21. Marz 2013, BMU, Berlin Erneuerbare Energien

Vogelschlag international:

GroRtrappe J&, verungliickt beim
Uberfliegen einer Halbwiiste
zwischen zwei Steppengebietenin
der Extremadura (Spanien);

Foto: Losekrug




Hintergriinde

Untersuchungen an klistennahen Trassenabschnitteninden
70/80ger Jahren ergaben hohe Opferzahlen/Leitungskilometer. Auf
das Netz der Hochspannungsfreileitungenin den Grenzen des
ehemaligen Westdeutschlands hochgerechnet, ergibt dies etwa

30 Mio. tote Vogel pro Jahr!

Mornellregenpfeifer als Anflugopfer mit charakteristischen Anprallspuren am Kopf;
Foto: Losekrug




Sechs Blassgdnse, die innerhalb von 38 Minuten an einem Januarmorgen Leitungs-
Anflugopfer wurden; Foto: C. Haack

Naturschutz und
Landschaftsplanung

Hochspannungs-Freileitungen fiir Vogel markieren
Streng geschiitzte Arten in StraBenplanungen
Biogas aus Landschaftspflege-Aufwuchs : Landschaftsplan online

1/2007 i




« Artbezogene Komp Besonders betroffene
Vogelarten sind zu bericksichtigen (Limikolen,
Entenvogel, Tauben...)

Raumbezogene Komponente - Topografische
Strukturen sind einzubeziehen (von Trassen
Uberspannte Wasserflachen, Verlauf auf
Hohenriicken...)

Kausale Komponente - Klima-/Wetterbedingungen
sind in ihren Auswirkungen zu beriicksichtigen

beschrieben we

Hinweise zur technischen Ausgestaltung oder zur Fiihrung
svogelfreundlich
formuliert werdei

Die gewonnenen Erkenn:
Trassen und derzeit in Planung befindlichen Vorhaben
beriicksichtigt werden

Aus vogelschutzfachlicher Sicht sich ergebende Erfordernisse
miissen bei kiinftigen Trassierungsvorhaben mit einbezogen
werden (bspw. Weiterentwicklung von Vogelabweisern)
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Unfallursachen

Mangelnde optische Wahrnehmung

Mangelnde Hindernisbeherrschung im Luftraum

Hohere Gefahr an den Erdseilen

Unterschiedliches Anflugrisiko von verschiedenen Vogelarten



« Nachriisten von besonders verlustreichen
Leitungsabschnitten mit neu entwickelten
Markern

e Problemgebiete im Binnenland erfassen
(s. hierzu Bernshausen et al. 2000)

o Auf avifauniSti-sch:"'we tvolle Landschaftsraume
besonders Riucksicht nehmen

* Bei neuen Leitungen die Trassenfiihrung,
Trassengestaltung und Markierungen mit
avifaunistischen Belangen abstimmen




A. Risk Situation (Line Proximity to High-use Habitat) Erergized ——  Grounded ——
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‘ B. Reduced Risk Sitsation (Line Situated Near Natural Feature)
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FIGURE 5.10: Routing with respect to local topographic features (after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012

|I|I|Jl||‘ll:||"'"
1

/egetation/und Hinderni

Enerpized ——  Grounded —— A. Risk Situation

]
!

K“.

4!

N
[

FIGURE 5.3: Reducing collisions in wooded areas. A tree line or other obvious obstacle at the appropriate
height warns birds to gain altitude, which results in birds flying over the power line screened by the trees
(after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012
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B. Reduced Risk Situation
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FIGURE 5.12: Collision risks for separate (A} and clustered (B] lines (after Thompson 1978).

aus: Reducing Avian Collisions with Power Lines, 2012



“Blinker”

wéi!ere

bewegliche -

Abweiser
> S

Autor

Hartman et al.
(2011)

SuDMANN (2000)

BRAUNES et al.
(2003)

FANGRATH (2004)

BERNSHAUSEN &
KREUZIGER
[2004](2009)

-

Region

Niederlande

Unterer Niederrhein

Sachsen-Anhalt

Rheinland-Pfalz

Alfsee
(Niedersachsen)

Firefly

wichtigste
Vogelgruppen

Ganse

Ganse, Mowen,
Limikolen, Star

Weilstorch

Mowen,
Wasservogel

anhiindel
lappers”)

Bild 2. Die Natur als Vorbild fiir die
Entwicklung wirksamerer Leitungs-
markierungen. Durch unterschiedliche
(schwarz-weifle) Gefiederfiirbung ent-
steht bei diesen Kiebitzen ein durch die
Flugbewegung hervorgerufener
»Blinkeffekt«. Dieses Prinzip ist zur
Prototypenentwicklung von modifizier-
ten Leitungsmarkierungen verwendet
worden.

Foto: Landesbund fiir Vogelschutz in Bayern e. V.

aus: Prinsen et al. (2011): Guidelines on how to avoid or mitigate impact of
electricity power grids on migratory birds in the African- Eurasian region.

Wirksamkeit Art der Markierung

" gaktive) || SchwarzweiBe

'80% (Nachtaktive)  Laschenbiindel mit
Gerauschentwicklung
(,.Bird Flappers”), keine
Angabe zum Abstand
»Bird Flappers” mit
Gerauschentwicklung, alle
20m
Starre sternformige Marker,
50 cm lang, signalrot bzw.
bewegliche rotgraue,
lappenartige
Markierungen, 40x20 cm?

Keine Verluste »Bird Flappers“ mit

(>90%) Gerauschentwicklung, alle
10m

Keine Verluste »Bird Flappers” mit
(>90%) Gerauschentwicklung, alle
20m




Autor

Koors [195?] :

Janss & Ferrer
{1998)

Janss & Ferrer
(1998)

Brown &

Drewien (1995)

Yee (2008)

Frost (2008)

Barrientos et al.

{2012)

Estremadur
[Spanien]

Estremadura

(Spanien)

Colorado

Kalifornien

England

Zentralspanien

wichtigste

Wirksamkeit
Vogelgruppen

Kraniche, Bussarde

Kraniche, groBe

Wasservogel

Kanadakranich, groBe

Wasservogel

Héckerschwan

GroRirappe, 10%-46%

Art der Markierung

ffsﬁ.iralen [ohne
angabe), Durchm esser
cm alle 5 m bzw. 30 cm
alle 25 bis 30 m
Zwei gekreuzte, schwarze
Neoprenbander mit hellem
Streifen, alle 20 m

WeiBe Polypropylen-
Spiralen, 1 m lang, 30 cm
Durchm., alle 5 m

Gelbe Fiberglasplatten,
30,5x30,5 cm?, mit
schwarzen Streifen, alle 20
—30m

Bewegliche Markierungen
(.Firefly Bird Flapper“):
15x9 cm?, Acryl mit
lumineszierenden Streifen,
alle5m

Rote Kunsistoffspiralen, 32
cm lang, 17,5 cm

Durchmesser, alle 5 m

Kunststoffspiralen, 1 m
lang, 35 cm Durchm., keine
Angaben zum Abstand

PG Vogelschutz-Markierung
HS/HO6S-Freileitungen

Vorbereitungstermin
13. Februar 2013 beim VDE

Teilnehmer:
T. Bohn, VDE, J. Liideke, BMU, J. Griinert, DUH,
L.A. Becker DUH, K. Richarz, VSW

FNN

FORUM NETZTECHNIK/
NETZBETRIESR

VDE




Inhalte Aufgabenstellung

Vogelschutzmarkierungen fiir neue HS/H6S-Freileitungen

® Methoden zur Bestimmung des Gefahrdungspotenzials von Freileitungen ab
110 kV fur Vogel in der Planungsphase

- Ermittlung der zu markierenden Leitungsabschnitte

m die technische Umsetzung von Vogelschutzmarkierungen (z.B. technische
Ausfiihrungen, Abstande, usw.)

- Vorgaben fir die konkrete technische Umsetzung

m Ziele: Vereinfachung und héhere Planungssicherheit

Vorbereitung

Randbedingungen fiir Technischen Hinweis

m Technischer Hinweis vs. Anwendungsregel

m Akzeptanz bei der Genehmigungsbehdrden durch Mitarbeit und Information
Uber BMU und BfN

m Zeitrahmen: ca.1 Jahr

m Keine wissenschaftliche Nachweisfihrung der Wirksamkeit von MalRnahmen
durch die PG




Besetzung der Projektgruppe

Betroffene Fachkreise
m Netzbetreiber (UNB/VNB), Deutsche Bahn

m Behdrden (Bund/Land, BfN, BNetzA)
m Vogelschutzwarten

®m Naturschutzverbande

m Planungsbiros

m Hersteller

B\

&=

A
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Besonderer Dank fuir die fachliche
Zusammenarbeitund Unterstiitzung beim
Vogelschlag an Hochspannungsfreileitungen
an Dr. Josef Kreuziger

Danke fiir lhre
Aufmerksamkeit!
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VORTRAGE UND PRASENTATIONEN —Dr. STEFAN LUTKES

DIE NEUE
BUNDESKOMPENSATIONSVERORDNUNG

UND DER NETZAUSBAU

Dr. Stefan Liutkes
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

KERNTHESE

Der Vollzug der Eingriffsregelung soll mit der Kompensationsverordnung in Deutschland
effektiver und fir alle Bundeslander einheitlicher gestaltet werden. Einheitliche Standards
und einheitliche Vorgehensweisen bei der Eingriffsbewdltigung sollen zu mehr
Transparenz, Verfahrensbeschleunigungen und vergleichbaren Investitionsbedingungen in
Deutschland fuhren. Dies gilt sowohl fir die Naturalkompensation wie auch fir die
Bemessung des Ersatzgeldes.



Bundesministerium
for Urmwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

*

Die neue Bundeskompensations-
verordnung und der Netzausbau

Berlin, den 21.03.2013

Dr. Stefan Liutkes

Referat N | 5
Recht des Naturschutzes und der Landschaftspflege
Bundesministerium fur Umwelt, Naturschutz und Reaktorsicherheit

Bundesministerium
flir Umwelt, Naturschutz

An IaSS und RegelungSZiele und Reaktorsicherheit

© Verordnungsermachtigung zugunsten des BMU in
§ 15 Abs. 7 BNatSchG seit 1. 3. 2010

durch den Ausbau der Erneuerbaren Energien und der
Leitungsnetze

1 Kompensationsverordnung als Bestandteil des
10 Punkte-Programms ,Mit neuer Energie”

B bundesweit standardisierte und damit
transparentere und beschleunigte Verfahren

B qualitativ bessere Kompensation
B Verringerung der Flacheninanspruchnahme




Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Bisheriges Verfahren

Eingriffsregelung im bundesweiten Vergleich

= Juli 2012: Kerninhaltepapier

@ Gesprache mit Ressorts, Landern und Verbanden

@ September 2012: Referentenentwurf
© erste Ressortabstimmung

= November/Dezember 2012: Lander- und
Verbandebeteiligung

@ ab Februar 2013: Abstimmung eines
fortgeschriebenen Entwurfs

Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz

Anwe nd u ngS be re i C h und Reaktorsicherheit

@ nahere Regelungen zur Kompensation von Eingriffen
i.S. des § 14 Abs. 1 BNatSchG, insbesondere

B zulnhalt, Art und Umfang von Ausgleichs- und
Ersatzmal3inahmen

B die H6he der Ersatzzahlung und das Verfahren zu
ihrer Erhebung

Festlandsockels



Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz

Allgemeine Anforderungen und Reaklorsicherei

% Bericksichtigung der Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege (§ 1 BNatSchG) und der Inhalte der
Landschaftsplanung (§ 9 Abs. 2 BNatSchG)

2 Verringerung der Flacheninanspruchnahme
insbesondere durch

B Vermeidung

B  multifunktionelle Malinahmen

B Riickgriff auf bevorratete
Kompensationsmalinahmen

Bundesministerium
fir Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Ermittlung des
Kompensationsbedarfs

= Grundbewertung
der Biotope

= Zusatzbewertung
weiterer Schutzguter




- Bundesministerium
Ausgleich und Ersatz von R for Umwai, Natueschutz
Beeintrachtigungen

« Biotopwertverfahren
Entsiegelungs- und Wiedervernetzungsbonus

= funktionsspezifische Kompensation

Bundesministerium
fr Urmwelt, Natursehutz

Unterhaltung und rechtliche Sicherung und Reaktcmlcherhelt

die Sicherung hat so lange zu erfolgen, wie die durch
den Eingriff verursachten Beeintrachtigungen des
Naturhaushalts und des Landschaftsbildes andauern

bei MalRnahmen auf Grundstlicken Dritter rechtliche
Sicherung

Sicherung auch durch Ubernahme der
Kompensationsverpflichtung mit befreiender Wirkung
einer Einrichtung nach Maligabe des Landesrechts




Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz

Vo raussetzungen der Ersatzzahl ung und Reaktorsicherheit

= Anforderungen an den realen Ausgleich oder Ersatz
sind aus tatsachlichen oder rechtlichen Griinden nicht
erflllbar

@ Regelvermutung, dass Beeintrachtigungen des
Landschaftsbildes, die von Mast- oder Turmbauten
Uuber 20 Meter H6he verursacht werden, nicht
ausgleich- oder ersetzbar sind

B Ausnahme Riickbau von Anlagen

Bundesministerium
fir Urmwelt, Natursehutz

Hohe der Ersatzzahlung une Resktorsicnerhet

W grundsatzlich: durchschnittliche Kosten der nicht
durchflhrbaren Ausgleichs- und Ersatzmalinahmen

wenn diese nicht feststellbar sind:

B zwischen 100 und 800 Euro je Meter Anlagenhdhe bei
Mast- und Turmbauten abhangig von der Wertstufe
des Landschaftsbildes

B die Ermittlung der Wertstufe des betroffenen
Landschaftsbildes erfolgt bei einer Beeintrachtigung
durch Masten und Turmbauten in einem Umkreis des
Fiinfzehnfachen der Anlagenhéhe




Bundesministerium
fiir Umwelt, Naturschutz

Hohe der Ersatzzahlung e Reakorschemet

Degression um 7 % bei Vorhaben mit zwei oder mehr
Mast- oder Turmbauten oder Mast- oder Turmbauten
im raumlichen Zusammenhang mit bereits
bestehenden Mast- oder Turmbauten errichtet
werden

% Wird die Landschaft zwischen Mastbauten durch eine

oder mehrere Leitungen Uberspannt, erhéht sich die
Ersatzzahlung um 10%

Bundesministerium
far Urmwelt, Natursehutz

Hoéhe der Ersatzzahlung

wenn ein alter Mast- oder Turmbau, der sich in
demselben Landschaftsbild wie der neu zu
errichtende Mast- oder Turmbau befindet, abgebaut
wird, kann dies unter Umstanden als Kompensation
fir den Eingriff in das Landschaftsbild gewertet
werden.

' dies gilt aber nur dann, wenn keine

Rlckbauverpflichtung besteht



VORTRAGE UND PRASENTATIONEN — Dr. STEFAN LUTKES

Bundesministerium
fir Umwelt, Naturschutz

AUS b I | (4 k und Reaktorsicherheit

= April 2013: Kabinettsbeschluss
= Juni 2013: Zustimmung Bundesrat

Bundesministerium
fiar Umwelt, Naturschutz
und Reaktorsicherheit

Vielen Dank fur lhre
Aufmerksamkeit!
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~Der Staat schiitzt auch in Verantwortung fiir die kiinftigen
Generationen die natiirlichen Lebensgrundlagen ..."

Grundgesetz, Artikel 20a

BESTELLUNG VON PUBLIKATIONEN:

Publikationsversand der Bundesregierung

Postfach 48 10 09

18132 Rostock

Tel.: 01805 / 77 80 90*

Fax: 01805 / 77 80 94*

E-Mail: publikationen@bundesregierung.de

Internet: www.bmu.de/bestellformular

(*0,14 Euro/Minute aus dem deutschen Festnetz; abweichende Preise aus den Mobilfunknetzen mdglich)

Diese Publikation ist Teil der Offentlichkeitsarbeit des Bundesministeriums fiir Umwelt,
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